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Acest studiu este consacrat ilustririi ,,c6ririlor" teoretice parcurse in vederea

in,telegerii multiplelor fele pe care le are vecindtatea intr-o regiune specificd din

Transilvania, impregnatd cu identitar, aga cum este cea a Munfilor Apuseni'

,,Trds6turile" caracteriStice domeniului vicinal sunt guvernate de un proces

continuu de sedimentore o percepliilor asupra relayiilor dintre ,,aproape" Si

,,departe" cJin cadrul unei co,munitdli locale ancorate intr'un onume spaliu social

sifizic (fis. t).
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Fig. I - Sfera semnificatriilor.

Nu ne-am propus aici elaborarea unei definilii a vecindtdfii dupd modelul ,,gen

proxim diferen16ipecifica", ci, mai degrab[, o conturare a extensitmilor sale, respectiv
-integrarea 

nuan{elor teoretice actuale referitoare la conceptele cheie din care aceasta se

"o-lun.. R[m6nem adep{ii unui demers comprehensiv de construcfie conceptuali

pnn echivalenle semantice, care, credem noi, asiguri o mai bund cunoaqtere a

domeniului vicinal.
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Procesul de atribuire a infelesLrrilor fiind unul cleschis Si cotttingenl, este practic

irnposibil sI atribuim semnificaliiy'xe obiectului nostru de studiu. mai ales dacd ideea

cd semnificafia unui anume obiect nu rezidd in obiectul in sine, ci este o rezttltantd a

felului in care el a fbst construit social prin limbaj gi reprezentare. Dacd nici micar

despre obiecte in sens fizic tiu se poate spune cd exist'�a independenl de lin$ii,

obiectul pe care noi il numim ,.piatrd" poate fi recunoscut ca atare doar in lttomentul
in care este numit ,,piatrd", cAnd prezenfa sa fizici capdtd sernnificafie prin lirnbaj (nu

incape nici o indoiald ci dacd n-ar fi oameni pe pdrrAnt, acele obiecte pe care noi le

numim ,,pietre" ar exista, nttntai cd ele nu ar fi ,,pietre" pentru c[ n-ar exista lirnbd

capabild sI le clasifice gi distingd de alte obiecte'), cele ,,sociale", aga culn este

vecindtatea, se preteazi cu at6t rnai pu{in la delimitdri precise. Din aceast[
perspectiv6, discursul nostru trebuie privit ca una dintre formulele posibile de

irrcadrare a orizontului teoretic in care se ,,desli5oar5" vecindtatea.

I. SPATIALITATEA

Multitudinea de perspective din care a fost abordatd problerrratica spa{iulrri:

spaliu al existenlel la Noica- , distribulie ne-ale-atoare spafiala a patemttrilor

conlportumentale a unui grtrp utnan la Tattrter', stt'ttcturii de juxtapunere rr
poziliilor socialea Si exterioritate nnftual[t (rela(ionald) a elentenlelor care il

compunt la Bourdieu , puncte, mai mari sau trtai nici, de cunoa$tere, oaze de

semnificaiii gi relevanld intr-un degerl fbrl forrna6 la Baurtratr, la care se adaugd cr

pleiadd de mul l i  a l l i  autor i  de o mai mare sau mai micd i rnpoftan{d decdt cei

anrintil i, i lLrstreazd diversitatea punctelor de vedere existente in momentul de fa{d

vizavi  de aceastb temd.
Falsa apreciere cd spafiul social s-ar fi ndscut din lrcmsptmerect ntelc(bricd a

conceptelor rezultate dintr-o anume comprelrensiune a spa{iului fizic, degi se

bucurd incd de o larga rnajoritate in r6ndul cercetdtorilor socio-umanului, a devenit

in ultimii ani tot mai intens contestati de o minoritate in continttd cregtere
(la opinia cdrora ne raliem Ei noi) din cadrul acestora. Argumentul major pe care se

fundamenteazd aceastd noud orientare are la bazdideea cd ,,dinrensiunea" socialS a

spafiuf ui a precedat-o pe cea fizicd. Potrivit acestei opinii, distanla, cortcepttrl cheie

in jurul ciruia se contureaz[ problematica spa{iului a fost, cel pulirr la inceput, cand

,,oantenii mdsurau lumea cu propriile corpuri - picioare, palme sall coate; cu

I P. du Gay, Consunption and ldentity at llork, London, Sagc Publications, 1996. p. 42.
'C. Noica, Dotd:eci Si Sapte trepte ale realt t lui ,  Bucuregti .  l :di t .  Hurnanitas, 1999, p. 50.
t O. Gron, E. Engelstacl.  L Linclblorn, - coord., Social Space. I luman Spatial l lehaviour in

Drvel l ings and Sett lenrents (Proceedings on an Interdiscipl inarl '  Conference), Odense University

Press, l  99 l ,  p. 2 1 .
a P. Bourdieu, A,tedital i i  pascal iene,Bucure;t i ,  Ecl i t .  Meridiane, 2001' p. 150.
s ldent, Rayiuni practice. O teorie a aclitutii, Br.rcurcgti' Edit. lvleridiane, 1999. p. 37'
u Z. Bau an, Etica postntodenizi, Timigoara, Edit. Amarcord. 2000, p. 173.
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produse - coquri sau oale; cu activitdlile lor"t, una subieclit,d, obiectivarea ei
venind mult mai tdrziu, o datd cu expunerea la muzeul Sdvres intru admiralia gi
respectul lumii intregi a ,,nuielei de fier". botezatd metru, intrupare a impersona-
l i tat i i  $ i  inrater ial i td l i i .

in societalile pre-moderne spalitrl (fizic) era dominat de locs (social): locuri
sacre gi locuri profane, locuri protejate gi locuri, dimpotrivd. deschise gi lipsite de
apdrare, locuri urbane gi locuri rurale'', locul ca punct cle intdlnire a unor seturi de
relalii socialer0, gi, mai apoi, localitatea, definind plasarea fizicd (geograficd) a
activitdtii sociale. Aparilia statului modern gi a nevoii sale de a controla spa(iul
asupra cdruia igi exercita puterea, de ,,a obline controlul legislativ gi operativ asupra
modelelor de irrterac{iune sociald", a fdcut ca practicile locale, in spatele cdrora se

,,ascundeau" conrunitdlile umane de ,,ochii curiogi gi de intenlii le ostile ale
rrepoftil i lor"ll, sA fie sanclionate gi ,,detagate" de categoriile spaliale.

Procesul de modemizare sau rizboiul prelungit dus in uumele reorganizdrii
spaliului (sub pretextul cd acolo unde unii pdgeau IIrd nici cea mai rnicd dificultate,
alli i nu trebuie sd se simtd dezorienta{i gi ritaciti) de cdtre statul modern, care a
luptat pentru a obline controlul asupra transparen{ei zonei in care era obligat sd
aclioneze'', a ftcut ca hdrlile, de la inslrumente de reflectare gi inregistrare a
formelor teritoriului, si devirrd mijloace de conslrdng,ere a spaliului. S-a ajuns in
cele din urmd la subordonarea spaliului unei singure hdr{i oficiale, ,,sponsorizate"
de stat, care descalifica gi, in acelagi timp, llcea inutile interpretdrile concurente ale
spafiului gi accentua independenla spa{iului (fizic) de orice loc sau regiuner3.

,,Monopolul este tttai usor de ntentinul tlctcii harta precede teritoriul
cartogrofiat, clacti orasul este, de lu.fondure $i pe tot p(trcursul istoriei
sale, do,t, . ' proiailie a hdrlii asupra spoliului; clacd, irt loc sd ittcerce
sd surpt ,,i.lti varietatea dezordonatd a realitdlii u'barte hr eleganlct
impersorruld a grilei cartografce, harta se transforntd intr-tut cadru in
care sunt antplasate realitdyile urbane nendscule incd, ale cdror
sentnificolii derivd exclusiv dilt postata care le este alocald pc grild"ta.

Abia din momentul in care spa{iul social nu s-a ma.i_ suprapus cu cel fizic,
primuf retraducdndu-se mai mult sau mai pufin defomrat'' prin cel de-al doilea,

1-Idem, Globali:area si efectele ei sociale, Bucuregti. Edit. Antet. 2001, p. 30.
o A. Giddens. Consecinlele nrodernitdlii, Rucureqti, Ildit. Univers, 2000,p.24.
e M. Foucault, Theatnmt philosophicum. Sntdii, eseuri, interviuri (1963-1981),

I ldi t .  Casa Carf i i  dc $t i in16, 2001, p. 252.
r0 T. Marsden, J. Murdoch. P. Lorve, R. Munton, A. Flynn, Conslruct ing t lrc

London, UCL Prcss, 1996, p. 140.
" Z. Bauman, Globalizarea 5i efectele ei sociale, . . . ,  p. 32.
t2^ lbident, p. 33.
' '  Giddens, 4.,  op. ci t .
'o Z. Bauman. Globalizarea gi cfectele ei sociale, . . . ,  p. 43.
ls P. Bourcl ieu. 1999, op. ci t . ,p. 150.
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vorbim de o relafie metaforici existenti intre cele doui nofiuni: de spa{iu social
utilizdnd termenii inventafi pentru a exprima proximitatea/distanfa fizic6 obiectivS,
iar de spatiu fizic cu ajutorul nofiunilor inventate ini{ial pentru a trasa relaliile
calitativ diversificate cu alli oameni'o. Setul de reguli de excluziune (caracteristice
pre-modernitntii), care genera diferen{e intre diverse locuri, ce impunea separalia
intre locul de dormit gi cel de mAncat, precum gi distincfia dintre locurile in care se
desfbgoari activitdti de pregitire, studiu, respect-iv cele de recrealierT, scad in
importanfi, spafiul nemaifiind guvernat de acestear8.

in condiliile modernitl{ii, locul devine incetul cu incetul fantasrnagoric, se
separi de spa{iu, activitefile zilnice desfbgurdndu-se cilitorind prin spalii goale din
punct de u"d"r. semiotic - deplasare fizici- de la o insuld la alta|e .

,,Goliciunea spaliului line de ochiul observatorului Si de picioctrele sau
de masina cdldtorului prin oras. Goale sunt spaliile in care o persoand
nu intrd Si tn care se simte pierdutd, vulnerabild, surprinsd Si pulin
speriatd la vederea oamenilar de acolo"20 .

Dezvoltarea spaliului gol gi, o dati cu acesta, a factorilor care permit

reprezentqrea spaliului fard a se face referire la o localizare privilegiatd care sd
constituie un punct de vedere particular, respectiv a celor care f'ac posibild

substituirea diferitelor unitdli spa1iale2l, face ca spafiul social din denotativ sd
devini unul conotativ.

Ideea de spafiu, privit de citre cercetitorii sociali ca domeniu de cercetare a

regulilor culturale de organizare a spafiului de cdtre grupurile umane, ca ordine

materiali qi sociali mediat[ de forme simbolice (impuse asupra spaliului sau care

derivi din acesta)zz, este,,abandonat6" in favoarea celei de spalii. O datd cu

aceasta, s-a recurs la o divizare a spafiul social: se vorbegte de practici spaliale
(spatial practice), reprezentdri ale spafiului (representations of space), spalii

reprezentafionale (representational spaces)", de spafiu cognitiv, estetic qi moral"",

ci si dlm numai cdteva exemple dintre cele mai recente teoretizlri'
Practicile spafiale sunt legate de unitllile sociale care, in ,,loca!ii" specifice,

produc qi reproduc un anume set de caracteristici spafiale ce au un caracter mai

degrabd economic. Sunt factori legali de multiplele utilizari ale spaliului social ce
caracterizeazd formele de convieluire sociald. Reprezentdrile spapiulul privesc

ru Z. Bauman, Etica postmodernd, ..., p. 159.
tt O. Gron, E. Engelstad, I. Lindblom - coord., op. cit., p. 14.
r8 K, Meethan, Tourism in Global Society: Place, Culture, Consuption, London, Palgrave,

2001, p.26.
rn Z. Bauman, Etica postmodernd, ..., p. 173.
to Idem, Modernitatea lichidd, Bucurepti, Edit. Antet, 2000, p. 99.
2rA. Giddens, op. cir. ,p.24.
22 K. Meethan, op" cit., p. 169.
23 lbidem, p.36-37, apud I{. Lefebvre, The production ofSpace, 1991, p- 26-21 -
'o Z. Bauman, Etica postmodernd, ..., p. 159.
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spafiul topografilor, urbanigtilor, tehnocralilor gi ,,inginerilor sociali", care incearci
elaborarea unui sistem verbal (intelectual) de semne. Este vorba de modul in care
spafiile sunt conceptualizate de cdtre politic Ai administrativ gi de un variat numir
de discipline academice. Esenfial este aici controlul birocratic, direct sau mediat, al
practicilor spafiale. Spaliile reprezentalionale depind de locuitorii acestora, de cei
care le utilizeazd, sunt spa{ii ,,trdite" prin imaginile gi simbolurile lor, alcdtuite
dintr-un sistem non-verbal mai mult sau mai pulin coerent de sirnboluri gi semne.
Aceste spafii sunt cele pa4ial imaginate gi care se organizeazd in jurul identitAtii.
Spaliile reprezentafionale ale experienlei trdite, forme localizate ale cunoaqterii
sociale, sunt multivocale, indic[ un orizont posibil al semnificaliilor, respectiv
resursele fizice gi simbolice.

Spafiul cognitiv se construiegte pe cale intelectuali, prin dobdndirea gi
distribuirea cunogtin{elor, spafiul estetic e reprezentat afectiv, prin atenlia dirijati
de curiozitate gi prin cdutarea intensitdtii experien{ei, iar spaliul moral e ,,construit"
printr-o distribuire inegali a responsabilitdtii simfite/asumate. Dupd cum afirmi
Bauman, in cadrul spaliului cognitiv locul principal este ocupat de ceilalli cu care
trdim, ,,tehnologia" credrii spafiului cognitiv pretinzAnd evitarea privirii necunoscu-

lilor cdnd te afli in compania lor. In spaliul estetic, relafia este ocazionali, crearea
spaliului estetic cautd nebulozitatea gi clasificirile mobile, valoarea gocant[ a
noutdlii, a surprizei qi a imprevizibilului. Acesta este organizat in funclie de
diversele grade de intensitate a distracfiei. Spaliul moral privegte pe cei pentru care
trdim, este un spafiu social destinat,,structurdrii", claritilii clasificdrilor, stabilit6tii
categoriilor, monotoniei gi repetitivitdlii, previzibilit6lii, garanliile sigure cd
speran{ele vor fi indeplinite.

De asemenea, s-a frcut trecerea de la spaiiul-lucru (obiectiv) la experienlu
spaliului (subiectivl), sau, mai bine spus, aborddrile spafiului au cunoscut o
retntoarcere (pe altd cale!) la inlelesurile originare, eminamente sociale ale
spqtlului, la experienla spalialitdlii care transcende simpla prezenll intr-un anume
loc", simpla situare sau ,,triire" a acelei situdri.

Spalialitatea (,,experienlierea spa{iului") acceptatd in pre-modernitate (spafiul
social se oprea la granila vecindtlfii, de cealalti parte a sa intinzdndu-se ,,degertul,
golul semantic, sdlbiticia", o lume strdin[ din punct de vedere intelectual26,
,,bAntuitd" de trupuri necunoscute cu reguli proprii de coexistenf[ care rdmdneau
secretezT gi care nu puteau supravielui trecerii granilelor vicinale) a fost negatd in
modernitate din nevoia ,,statului" de stdpdnire a spafiului (gi a lucrului, definit ca
lucru spafial), care a instaurat gi sus{inut mereu o viziune asupra spafiului in care
acesta apare ca un lucru omogen". in fine, ea este regdsitd in post-modernitate,

2s C. Noicq op. ci t . ,  p.50.
'u Z. Batman, Etica postmoderni, ..., p. 166.
2? S. Michaelsen, D. E. Johnson (coord.), Border theory. The Limits of Cultural Politics,

Minneapolis, University of Minnesota Press, 1997, p. 26.
2t L Copoeru, Structuri ale cowtituirii. Contribulii la analitica datului intenlional, Cluj-

Napoc4 Edit. Casa Cerfii de $tiin[5" 2001, p. 124.
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schirnbdrile rapide ale modurilor de viatd gi ale rnediului care ne inconjoari pun6nd

omul modernitdtii tdrzii in fa{a problernei lipsei de sernnificalie vitald a diferitelor

p6rti ale spaliului, a cdmpurilor spaliole (ca loc de rnanifestare 9i structurare a

vecin6tdlii2e), obligdndu-l pe acesta la o resemnificare a lurnii in care trdiegte

(trdim!).
post-modernitatea a adus cg ea concep(ia spaliului esenlialmente calitativ ca

experienfd primordial[ a spa{ialit6{ii. Destrdmarea perpetud a ritmurilor temporale

gi spaliale, producerea de noi sernniflcatii pentru spa{iu 9i timp intr-o lume a

efemeritelii gi a fragmentlrii30, a readus spalialitatea in atenIia cercetbtorilor.

Oamenii de gtiin![ au fost nevoili sI integreze procesele ce revolufioneazi

aspectele ,,obiective" ale spafiului 9i timpului (intr-o manierd in care ne fac sd ne

r"hi*be. uneori extrem de radical felul in care in{elegem lttttrea - contpresict

spq{iu-timp't1 gi se ,,accepte" ideea cd ,,nu trditn itrtr-un spaliu olnogell 9i vid, ci,

iin.contri, intr-un spa{iu incircat in totalitate de calitd1i, un spatiu. poate, bAntuit

totodatl de fantasme"3z.,,PartizaLrii" spaliulLri fizic au inceput sd gAndeasca spaliul

in termeni gi colcepte precum societate, cultur6, iar cei ai spaliului social au fost

nevoili sb acorde o inai mare aten{ie importanlei spaliului in relalii le socialei3'

Revolulia in domeniul transpofturilor qi dezvoltarea mijloaceior de conlunicare3a

a dus la disparilia opoziliei dintre intra-muros qi extt'a-muros, a distinc{iei dintre /oc

(,,place") - spaliu in care este inscrisd identitatea, relafiile 9i istoria luturor celor care

io"ui.s"'u"olo Si ne-loc (,,non-place") - spaliu de circula{ie, distribufie 9i conlunica{ie

unde nu poate fi sesizatb identitatea, relaliile sau istoria"' lntr-o lume posl-

snucturaliitd, in care identiratea nnbild nu rnai este una pur teoreticd, iar,,granilele"

(tnduntru gi in afard, ei qi noi,linia ce separ'afamiliarul de nefuniliar, uproapele Si

departele) rdm|n trasate qi menlinute,.doar" in practicile discursive de fiecare zi ale

indivizilor3u, oamenii obignuili fiind capabili a deplqi in rnod curent granilele na(ionale,

un numdr tot rnai mare de speciali;ti au ajurrs sd vorbeasci despre procesul de de'

teritorializare Si re-terilorializare. Acesta schimb6 practicile sociale, structurile sociale,

semnifica{iile37, gi transfolnl radical lurnea locall. Actorii sociali (locali 9i non-locali),

care se intdlnesc in anumite puncte spa{iale gi care vin sd vorbeascd despre anumite

2' A. Mihu, Meandrele adevdrului, Cluj-Napoca' Edit' Dacia, 1983, p' 292'
,o D. Harvey, Condifia Postmodemitatii. O cercetare asupra originilor schimbarii culturale'

Timigoara. Edit. Amarcord. 2002, p. 221.
3t lbidem,p.248.
32 M. Foucault,  op. ci t . ,  p.253.
3r K. Meethan. op. cit., p. 17.
3o P. Virilio, Spa;ittlcritic, Cluj-Napoc4 Edit. Idea Design & Print, 2001' p' l2'
,s V. auge, A S.n.. for the Other. The Timcliness and Relevance of Anthropology. Stanford

University Press.l998, p. 97.
3u J. Dtirrschmiit, ,,They're worse off than us" - The social construction of European Space

and Boundaries in rhe Gerrnan/Polish twin-city Guben-Cubin, 
"ldentities: Global Sludies in Culturc

and PorveC'. nr. 9,2002, .,Taylor & Francis", p. 124'
37 A. paasi. The political Geograph.v of Boundaries at thc F,nd of the Milleniunr: Challenges ot'

the De-tcrr i tor ial izing World,2000, p. I6.
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locuri particulare, combinafii specifice de elemente^^fizice gi sociale38 a relelei unice de
conexiuni spafio-temporale locale (life connectionfn\, recurg la o continud,,ajustare" a

life-world-ului in care conviefuiesc.
De modul in care comunitelile locale vor reuqi sI facd neproblematic6

trecerea Qfig. 2) de la spalializarea socialulufj la socializarea spalialulufl
(spafializarea socialului este domeniul in care se manifesti cu preponderen(i
nativii, care in mod obignuit luptd pentru ,,apdrarea spa{iului". in timp ce
socializarea spajialului rdmdne in cea mai mare misuri indeletnicirea celuilalt, care
nu trebuie sd fie neapirat cel cu totul altul, ci poate fi un membru al colectivitSlii
locale care impirtigeqte mai pulin viziunile ,,tradifionale"), va depinde dacd in final

vom asista la dis oluyia sau, dimpotrivi, la demoltqr e a lot.

i l t l
! t ]
i

Spalializarea socialului Socializarea spalialului < i
Fig.2 - Comunitatea localf, la riscruce.

De la aceste prefaceri nu sunt exceptate nici comunititile Muntilor Apuseni,
care, o dati cu derularea epuizantelor lupte pentru teritoriu, addnc inrdddcinate in
istoria regiunii (perioada lui Avram Iancua2 relev6nd caracterul dramatic ai

38 T. Marsden, J. Murdoch, P. Lowe, R. Munton, A. Flynn, op. cit., p. 145.
3e A. Paasi, Territories, Boundaries and Consciousness. The Changing Geographies of the

Finnish-Russian Border, ,,John Wiley & Sons", Chichester, 1996, p.207.
a0 

,,Social spatialization" - proces in care percepliile asupra spafiului, teritoriului, conduc la o
socializare a membrilor colectivitbtii in urma cireia acegtia intemalizeazd o identitate teritorial6 colectivd
gi implrt[5esc ,,tradifiile" (Shields, apud A. Passi, Territories, Boundaries and Consciousness. The
Changing Geographies of the Finnish-Russian Border,..., p. 8).

ar 
,,Spatial socialization" - reversul procesului de socializare, prin care asupra spafiului sunt

aplicate ideile colectivitAfii - sau a unora dintre membrii de obicei mai noi a acestei4 care incearcd sf,
redefineasci ordinea sociald localE impundnd propriile reguli gi concepfii asupra entiEfilor teritoriale
locale gi reconstruind identitAtile spafiale., ibidem. Apare astfel fenomenul de local alliance - o
varietate de agenfi vin impreunl si reprezinte un place, urmlrind concepfia lor cu privire la care ar
putea fi scopul aceluiplace. (T. Marsden, J. Murdoch, P. Lowe, R. Munton, A. Flynn, op- cit-'p.37).

ot,,[...] fu targ de fari in Cdmpeni gi vedeam cd oameni[i]-s afdtafi asupra ftcitorilor de
nedreptate, eu ca sd nu s[ intdmple oarecev4 ce lesne ar h putut avea influenfd in toatf, fara le-am dat
o direpciune [direcfiune, n.n.] intr-acest chip: am strdns mai mulfi oameni din satele noastre in locul
acela unde se face tdrgul cel pe sdptlmAni inaintea vecin[tA{i[i] cu4i[i] gpanului, 9i [...] dupb ce o
venit am zis oamenilor aqa: sd gtifi oameni buni cE la toate vegtile acestea grcaznice nu trebuie sd
faceti alta decat sA vl arma{i, adicl sf, v6 faceli l6nci, pi s[ vt indrepta{i coasele, insi asupra nimdnui
sA nu vA laudali nici sf, nu vd scula{i" (din coresponden{a lui Avram Iancu adresati lui Simion
B[rnuiiu, in: L. Maior, Avram lancu. Scrisori, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1972, p. 67)"
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o3 gt. pascu, Avram lancrt, viala Si faptele unui erou Si ntartir, Bucuregti, Edit. Meridianc,

1972,  p .16 .
aa Ibidem, p. 17.
a5 M. Foucault,  op. ci t . ,  P.252.
,6 L. A. Coser (coord.),Th, pl"otn'" of sociologt,New York, The nerv american library, 1980'

o .  177.'  47 P. Vir i l io, op. ci t . ,  p. 13.

acestora), pierd treptat din legdtura simbioticd cu spa{iul. In ciuda faptului cd

aqez6rile umane (risipite printre pidurile intinse de fag din locurile rnai in bdtaia

soarelui, gi de brad, desi ca peria, din locurile mai umbrite, imprdstiate dupd

ingustimea sau lfrgimea viilor, mdrimea depresiunilor, netezimea tdpganelor qi a

inallimilor muntoasea3) ale acestei regiunii mai pdstreazd incd numeroase

caracteristici din cele specifice unei lumi avremilor trecute, peregrinirile prin lume

ale ,,mo!ilor" facilileazd cdstigarea unor experien{e qi practici qp?tial: noi, care

atArnd greu in ,,balanla comunitar6":

,,Molii lemnari sau vdsqri colindau <lunteaD cu produsele lor, pentrtt a

le sc'hirnba pe <bucatet. Aceste vesnice peregrindri, pe ldngd intalnirile

anuale la renumitele nedei, intre care cea ntai de seanfi era pe ntttntele

Gdina, <vestitttl tdrg de fete>, le-u inlesnit nto{ilor fornrureu unui

orizottl mai larg, cu-noa$terea <lurttii> intr-o mai ntare ntdsurd decdt

celorlalyi ldrani: le-a htlesnit cunoaslerea oanlcnilor, cu necazurile Si

frdmdntdrile lor, cu nddeidile si aspiraliile lor'" '

2. TERITORIALITATEA

Epoca actuala este o epocd a simultanului, a juxtapunerii, a aproapelui 9i

departeiui, a aldturatului, a dispersatulrtia5, tlna a aventurSrilor in necunoscut'

acompaniate de noutate 9i schimbare, in care limitele teritoriale sunt in

expansiunea6. Pe mdsurd ce se realizeazd trecerea de la un spaliu subslanlial.

orog",], la un spaliu accidental, eterogelt, incepe s[ dispard vechea ocultare

publlc/privat, diferenlierea intre locuire 5i circulalieot. PA4ile, fraclii le redevin

esenliaie, apare o atotmizare, o deziptegrare a figurilor, a reperelor vizibile, care

favorizeazdtoate transmigrdrile, toate transfigur[rile' Se revine din ce in ce mai

puternic la un spa{iu ,,intuitiv", calitativ, care nu este mereu acelagi, a cdrui

principatd caracteristici este marea sa instabilitate'^ 'perceplia 
Si experienyierea spa{iului fizic - teritorialitatea este din ce in ce

mai pu{in legatd-de un local ,,incastrat" in teritoriu, a;a cum era in urrrrd cu cAteva

zeci ie ani, iAnd viala sociald a locuitorilor unei anume zone se desldqura aproape

in iptregime pe o arie teritoriald de micd intindere. Intensificarea posibilitAtilor

migratoiii gi, o datd cu acestea, a ,,conslrmului" spalial - landscape constrmption

generat de contemporaneitate, face cafiinlarea cotuunitdlilof umane s5 se afle intr-un
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tot mai mare ,,dezacord" ctl teritoriul. Acestea sunt ,,for!ate" ditt interior s6-qi

deschidd propriile ,,grani1e" pentru a intra in contact cu lumea din afara limitelor

locale. Nernaipundndu-se o dati problema,,inchideri" comunit[1ilor fald de exterior

(pentru o mai bund apirareo8l, odati cu modelarea a ceea ce este diferit de noiae.

construim Si reconstrulru o lume care doar in aparen{d mai este incd una local6.

,,Momentul" reprezinti inceputul unui lung proces de continud sentnifcare Si
resenmificare a locului, ce face ca in modernitatea tdrzie sI coexiste mai multe

realitd;i socio-spagiale aflate in acelaqi timp in relalie de contrast 9i complernen-

taritate.
Pe de altd pafte, intr-o regiune specifici aga cum este cea a Mun{ilor Apuseni,

Iimitele sunt de obicei stabile, iar corrfruntarea cu ,,marginile" care marclteazd

sf6rgitul unei zone sigure gi inceputul unei zorte nesigure, gi mai ales incercarea de

a le lraverso"', presttpune ilrci un Inare .,risc". Hotarul ',exterior" cornunitdlii

inchide o lume apropiatd gi cleschide una llecunoscutS5r, indicd unde se sf6rgeqte

locul de care apa4ine grupul uman, prolejeazd comunitatea de strbini, de

necunosculii ce vin din exteriors2. in ,,interiorul" acesteia, el reglemenleazti spaliul

Qtreajna) dintre rnembri colectivitdlilor sociale, o incilcare ardzoarelor, hdturilor,

iapsboroto, ducAnd la,,moatle de om"5-3'

,,Abia dupd aparilia hotarului se poate vorbi de cele ce sunt: de ape,

pdmdnturi, ceruri, planete, de plante, animale Si oanteni - de <lucruri>.

[...] Ceva este tn ntdsura in care are hotare. ['..J Ur lucru este, in mod

absolut, cdtd vreme persistd fu hotarul lui, Si el inceteazd sd fie o datd

cu destrdntarea acestuia. (Jn lucru este prin idenlitatea pe care i-o

conferd propriul hotqr; crici daloritd acestttia el este acest lucru

inconfundabil, Si nu un altul. [...] Orice lucru este <hotdrdt> de la bun

inceput, in mdsura in care el a pr-imit hotarul care-l cottstituie si irt

virtutea cdruia el este ceea ce este"sa.

Hotarul r[mAne un element esen{ial in jurul ciruia se constituie raporturile

sociale locale. At?ft eu, cdt Si celcilall preluat in ,,proiectul tneu, in liberlatea

hot6rArii mele"55 ne definim neincetat prin felul in care, hotdrAndu-ne qi hotirArrd,

ne dim gi ddm de fiecare datd hotare. Cu fiecare proiect 9i cu fiecare act,

imprdgtiein in jurul nostru hotare, ludrn qi ddm fonne, ,,ne hotdrdm, hotdrdrn 9i ne

aBT. Herseni, Sociologiadistanyei,, .Societateade mdine", anul VIII .  1931. nr.3-4, p'  78.
on G. Liiceanu. Despre lintita,Bucureqti. Edit. Humanitas, 1994' p 40'
50 S. Michaelsen, D.E. Johnson (coord.). op cit., p. 43-
srE. Bernea, Spaliu, timp Si cattzalitate la poporul romdn,Bucuregti, Edit. Hurnanitas, 1997,

n .  40 .' s2 p. H. Stahl. Triburi gi sate din sud-estul l]uropei. Structuri sociale. structuri magice 5i

rcl igioase, Bucureqti ,  Edit.  Paideia 2000' p. 176'- 53 C. Noica. Rosrireafilosoficd ronrdneascd, Bucuregti, Edit. Stiirltifica. 1970. p. 23ti.
to G. Li iceanu, op. ci t . ,  p. 35 ; i  37.
55 Ibidem, p. 41.

2 t l
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llsim hotdr6{i", numim lucrurile care intrd ,in
in fiin{a lor, delimitAndu-le, conturdndu-le
ultimd instan{a sd devind (fig. 3).

raza proiectului meu"56,,,izol6ndu-le"
inconfundabil, le llsdm sd fie qi in
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Fig. 3 - Procesul de redefinire a,,localului".

Dac[ privim in profunzime, constatim ci o dat[ cu a^parilia ideii de hotar,

de limitare a teritoriului sdtesc qi a pimdnturilor acestuia5T, o lume fdrd hotare

cum era cea a ,,motilor" a pdqit la rdndul ei pe calea transformirilor pe care le

sugeram anterior. confrunt[rii cu limitaliar\, qi mai apoi cu relativitatea

re/erinlelor (referinfa real6 sau cea ficfionald a unui obiect numit se ,,deplaseaz6"

de ta o referinf6 la alta, anulAnd intenfia originald de a pistra referinla in lan{ul

istoric al transmiterii)5e, nu i se poate sustrage nici ,,muntele", care' in genere,

apare mai conserva-tor60. ,,Cuvintele" inrddicinate in plmdnt, cu o via{5

multiseculara, ,,mor" 9i aici, chiar daci mult mai incet 9i de multe ori lasand urme

care rezisti cu miile de ani6r'
perceplia unicd asupra teritoriul este inlocuit| de reflexiile individuale asupra

spafiului, iii simbotistici percepfiilor personale asupra elementelor naturale ale

unri ,oo" se substitui" u""lo. elemente. in termeni paradigmatici, vorbim de o

56 lb idem,p.96.
tt P. H. stahl, op. cit..
tt ,,[...] reprezinta tot ce este mai r[u pe lume, dar 9i tot ce este mai bun. Aqa cum s-a putut spune

c6 ragazul'este inceputul tuturor viciilor qi izvorul tuturor, virtulilor, granila inseamni deopotrivd

bleste-mul gi binecuvdntarealucrurilor" (C. Noica Rostireafilosoficdromdneascd' '..'p.239)'
,n d. Kripke, Numire ;i necesitate, Bucuregti, Edit. All Educational, 2001, p. 134.
uo G. Vaisan, Studii antropogeografice, etnografice si geopolitice - edilie ingrijita de Ion Cuceu,

Cluj-Napoc4 Edit. Fundaliei pentru Studii Europene, 2001' p. 68'
o ' l b i dem,p .70 .
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inlocuire a hd4ilor cartografice cu cele mentale62 (cognitive), a ,,realit6fii" cu
reprezentarea ei, a de-scrierii qi pre-scrierilo' unui set de puncte gi a modului in
care ili gisegti drumul printre acestea, cu imaginea qi povestea semnificaliilor
(giving meaning) acestora. O imagine cdt de cdt coerenti asupra conceptului de
,,hartd mental6", lansat de literatura socio-antropologici a ultimilor ani, ne-o oferd
Z. Bauman prin relatarea sa cu privire la persoana (nativul) care l-a intdmpinat la
aeroport, cu prilejul primei sale vizite intr-un loc nefamiliar (un ora$ striin in care a
fost solicitat pentru a fine o conferinfi).

,,Ea s-a scuzat pentrufaptul cd drumul pdnd lu hotel nu vafi o cursd
usoard, pentru cd era imposibil sd evite strdzile aglomerate din centrul
orasului, cqre erqu aproape tn permanenld blocate de traficul intens.
intr-adevdr, a durat aproape doid ore sd ajungem la hotel. [...J Ghidut
meu s-a oferit sd md conducd inapoi Ia aeroport in ziua plecdrii. $tiind
cdt de obositor Si extenuant este traficul din oraS, i-am mullumit pentru
amabilitate Si pentru bunele intenlii, dar i-am spus cd voi lua un taxi. $i
aSa am fdcut. De aceastd datd, drumul pdnd Ia aeroport a durat mai
pulin de zece minute. fnsd Soferul taxiului a luat-o prin mahalalele
intortocheqte, obscure, sdrdcdcioase, uitate de Dumnezeu, pline de
oameni destul de sdlbatici Si evident fird ocupalie Si de copii nespdla{i,
imbrdcali tn zdrenpe. Afirmalia ghidului meu cd era imposibil sd evite
traficul din centru nu erq o prefdcdtorie. Era sincerd Si se baza pe
hartq ei mentald a orasului tn care se ndscuse Si crescuse. Aceastd
hartd nu includea strdzile obscure din 'cartierele dubioase'prin care
m-q dus taxiul. in harta mentald a ghidutui meu, in locul in care ar fi
trebuit sd se afle strdzile respective era, pur Si simplu, un spayiu gol"6a.

Degi sunt generate de o anume experienlrgre a teritoriului, hi4ile metale il
,,pr€ced" pe acesta, substituindu-se lumii realeo'. Ele nu se suprapun intre ele (in
exemplificarea lui Bauman, harta taximetristului sau a altor locuitori ai respecti-
vului orag, coexistd alSturi de cea a ghidului siu, fiecare ,,orientdnd" in mod
independent ,,deplasarea" prin oraf a diferitelor categorii de locuitori), pentru
fiecare dintre ,,aparfinitorii locului" spaliile fizice considerate nesemnificative gi
nepromifdtoare sunt ldsate deoparte, permilend fntregului sd strdluceascd gi sd
sclipeasci in lumina semnificatieioo, iar hdrtilor mentale individuale s6 reflecte
aceastd ..strdlucire".

62 Existd gi ipoteza cI fiecare societate detine propria hartd cognitiv6 intr-o formd singulari, ca
reprezentarc colectiva a mediului prin utilizarea limbajul simbolic [E. Laszlo, I. Masulli (coord.), The
evolution of Cognitive Maps: New Paradigms for the Twenty-First Century, ,,Gordon and Breach
Publishers", Luxembourg. 1995, p. l0l.

o' G. Olsson, Heretic Cartography,,,Nordplan", vol. 6, Stockholm, 1994, p. 216.6,0- Z. Bauman, Modernitatei niniaa, ..., p.99.
6-s,8. Laszlo,I. Masulli (coord.), op. cit., p. 104.
66 Z. Bauman, Modernitatea tichidd, ..., p.SS
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Sub aceste influen{e, aqezirile umane sunt tot mai mult percepute nu atAt ca
Iocalizare in teritoriu sau prin prisma intinderii lor,.ciprin intermediul rela;iilor de
vecindtate semnificante dintre puncte sau elementeo'. De la aceste transformlri nu
este exceptatd nici acea parte a teritoriului situatd intre,,the observer" gi ,,the
landscape", zond tranzilionald aflatdla o distanlb de pAn6 la 1500 m de punctul de
observare (care in contextul analizei noastre poate fi considerat gospoddria); luntea
din apropiere intre limitele cireia celdlalt ne apare in mirime naturald (real size),
spafiul comunicafional al indivizilor, pe ca,re landscape science (geografia, gtiinfa
teriioriului) il numeqte vicinity - vecindtute6s.

In lumina celor enunfate, concluzionlm provizoriu ci vecin[tatea este o entilatea
socio-spaliald specificl ce se construiegte in baza unei anume relaliondri sociale (dacd
o privim ca spa{ialitate) gi/sau spaliule (dacd o infelegem ca teritorialitate).

3. PROXIMITATEA

Pentru omu! primirlv (arhaic), ,,departe" gi ,,lung", ,,aproape" gi ,,repede",
insemnau c6t de mult sau cdt de pu\in efort era necesar pentru ca o fiin{6 uman[ sd
parcurgl o anumitd distan{6 --fie mergAnd, fie ar6nd, fie culegdnd recoltatr.
Parcurgerea distanfei solicita o teribild irosire, at6t de efort c6t Si de tinry. In
contemporaneitate, o dati cu dezvoltarea deosebit de intensd a infrastructurii
comunica{ionale qi a mijloacelor de transport, in locul acestora se cheltuie sunte de
bani pentru a acoperi distan{ele, nigte distan{e care in contextul actual nu mai sunt
geometrice sau fizice ?u sensul clasic al no{iunii.

Pe rn[surb ce ,,inlocuim" spaliul substanlial al geometriei arhaice cu cel
accidental, relativ al contemporaneitilii, qi celdlalt ne este din ce in ce mai aproape
spa{ial, acesta se,,indepdrteazd" tot mai mult de noi din punct de vedere social,in
ciuda ,,colapsdrii" distincfiei dintre aproape qi departe (fig 4). Dorin{a de a
str5bate distanfele, nemaifiind constrdnsd de impedimente de ordin material (cu
toate ci incl este necesar un volum mare de ore-munci pentru a-!i putea perrnite sd
atingi ,,departele"), incepe a fi condilionati tot mai puternic de cfle spirituale,
distan{ele sociale'u fap de celIlalt din apropiere,.,pe care-l deteqti"", mbrindu-se
pe mdsurl ce acesta face tot mai mult pu.ta O'in ,,aici-ul" meu.

67 IU. Foucault,  op. ci t . ,  p.252.
6E J.G. Gran6, Pure Geograplry, Baltirnore, The Johns Hopkins University Press, 1997, p. I I I .
u'Z. Bauman, Modernitatea lichidd,..., p. l0+.
70 Unul dintre primii autori care a abordat la noi problematica distantei sociale a fost l'raian

Herseni. Teoretizf,rile sale se rezuml la ilustrdri mai degrabE surnare a posibilelor infelesuri pe care

aceasia le are. in acest sens vorbeEte de distanflpe;'sonald (la baza sa sti pentru cei slabi sentimentul
de teami qi respect, recunoalterea unei forfe sulletegti s6panitoare, iar pentru ceilalli sentimentul de

superioritate. de fu(a care te ateaza rnai sus, indeplrteazi ca sd domine ('f. Herseni, '4lte distanye
sociologice,,.societatea de mdine". anul Vlll, 1931, nr. 16-17, p. 314). psilto-sociald (bazath pe

apropiere pi deptrtale socialf, pe anumite naturi fi in anumite puncte precise de ,,interes") elc". thrd a
se addnci ins6 intr-o analizd in profunzime a acesteia.

tr Z. Bauman, Globaliz.area gi efectele ei sociale. . .  ,  p. 31.
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Fig. 4. Sfera proximitdlii.

in analiza noastrd, intereseazd ce se intdmpli cu termenul mediu, situat intre

aici Si acolo,locul irr care cei in aparen{d apropia{i convie{uiesc (in spaniold ahi''

fechivalentul romAnesc aproximativ colea, n. trad.]), numit de literatura socio-
antropofogicd a ultimilor ani proxirnitate - terenul tuturor intenfiilor, fdrd a ft ea

ins6qi intenlional6.

,,Proximitatea nu e nici o distan1d parcursd, nici o distanld care
pretinde sd fie parcursd, nu e nici preambul la identificare Si fuzionare,
care poate fi, in practicd, doar un act de inghilire Si de absorblie.
Proximitatea se ntullume$te cu a fi ceea ce este - proximitate. $i e
pregdtitd sd rdmdnd astfel: starea de permanentd atenlie, orice ar fi.
Responsabilitatea nu s-ct tncheiat niciodatd. ASteptdndu-l pe Celdlalt
sd-Si exercite dreptul de a comanda, dreptul pe care nici o contandd
deja datd Si indeplinitd nu il poate diminua"''.

Proximitatea nu e o distanfd foarte mic6, nu ?nseamnd nici mdcar depdgirea
sau neglijarea ori negarea distanfei, ci este o ,,suprimare" a distan{ei' Apropierea
propusd de proximitate nu se referd la micgorarea distan{ei, nu are in vedere cele

doud fiinte braf la braf sau obrazla obraz (literar sau metaforic), contiguitatea sau

fuziunea identitdtilor,.eaeste o categorie ce nu se,,supune" nicimdcar unei schi{6ri
sau mdsuriri relativeTa.

t? J. Ortega y Gasset, Omul si mullintea, Bucuregti, Edit. Humanitas, 2001, p. 71.
'' Z. BatJman, Etica postmodernd, ..., p. 96-97.
to Ibidem.
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in conceplia lui L6vinas75, proximitatea este domeniul poruncii morale de a fi
responsabil, termenul sustrigandu-se dupd pdrerea acestuia conotaliilor spaliale (in
sens de spafiu fizic) gi intr-un anume fel chiar gi celor sociale, mai precis acelor
conotafii care se bazeazd pe o in{elegere rafionald a distanlei (?n dubla sa ipostazd,
fizicd gi socialS). Domeniul ordinii morale, a responsabilitd$i, implicd o stare de
permanenld atenlie, de agteptare a dreptului altora de a ,,comanda", ce face din ea
zona tuturor intenfiilor. Aceasti calitate unicd a ,,situafiei etice" te impiedici sd
gdndegti la reciprocitate ca la o dragoste neimpirtdgiti, suprimi distanfa qi face
nenecesare orice agreement-uri (acorduri) prealabile'". Relafia de proximitate
presupune ,,uitarea" reciprocitdlii qi concentrarea asupra atribufiilor, obligafiilor,
anterioare oricdrui angajament, o anterioritate ,,mai veche" dec6t a priori.

Proximitatea morald atinge intensitatea maximd acolo unde se suprapune cu
cea cognitivd, cdnd frecventarea qi cunoagterea mutualS ajung la o dozd puternicl,
la intimitate, interesul moral cregte pe mlsurd ce celilalt imi devine proxim qi
inconfundabilTT, qi atinge apogeul acolo unde cunoagterea celuilalt este cea mai
btrgati gi cea mai intim6. intr-o lume organizatd esteticTs, ea depinde, de asemenea,
de volumul distracfiei pe care celdlalt il poate oferi, cerul interior al proximitl1ii e
zona veseliei, a lui ,,a se simli bine", a lui ,,a se amuza".

Necazul (sau poate binefacerea!) e ci in spaliul cognitiv al proximitalii (gi
rnai pufin in cel moral) igi face tot mai simlitd prezenla o categorie (cu trSsdturi
amlrivafente) pAnl nu cu mult timp in urmi izolati in spafiul social, veneticii.

,, [...J veneticii reprezintd pwtctul de tntdlnire al riscurilor Si temerilor ce
tnsolesc crearea spafiului cognitiv, haosul pe care orice creare u
spaliului social tinde, hotdrdt, dar in van, sd-l inlocuiascd cu ordinea Si
nesiguranla regulilor tn care aufost investite speranlele de tnlocuire"Te .

Acegtia nu numai ci nu mai pot fi menlinufi la marginea exterioar[ a spaliului
social, dar aduc cu ei o complicafie deosebitd a relaliilor sociale. ,,Inser{ia" lor in
sfera proximitl1ii lirgegte aria faptelor noastre, la cele irafionale, dar morale,
adiug6ndu-se acum ceie iralionale gi imorale, respectiv faptele rafionale gi imorale8o.

Confrunt6ndu-se cu noi tipare comportamentale, intr-o primd fazi aduse de
venetici gi mai apoi impuse de ceilalli din imediata apropiere, care-gi readapteazd
conduita la cerinlele modernitllii tdrzii, grupurile primare specifice premoderni-
tdfii trec printr-un proces de re-aSezare. Acest fenomen apare in momentul in care
se nasc intrebiri despre cine este responsabil, pentru ce, c6nd este timpul potrivit

75 E. Ldvinas, Otherwise than Being, or Beyond Essence, The Hague, 1981.
7-6 Ibidem, p. 101.
" J. Ortega y Gasset, op. cit., p. 102.
tt 

,,Ceilalli care intri in lumea organizat6 estetic trebuie sd solicite a fi admigi, afiqdndu-gi
valoarea distr:activ6. Biletele, dacd se emit, sunt pentru o singurf, intrare, iar durata gederii nu e
deten-ninati dinainte" (2. Bauman, Etica postmodernd, ..., p. 195).

7e lbidem, p. 177.
to lbidem,p. 183.
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pentru interventie. FdcAndu-gi loc distarrfa arbitratl de ra{iune, atenfia ludnd locul
lipsei de ingrijorare, anxietatea inlocuind a$teptarea, apare dorinfa de eschivare de
la sarcini. Indivizii simt presiunea generatS de corrflictul dintre prea nrult[
generozitate gi prea putin suport, cerin{a necondilionatd incepe sd dezarmeze,
atenfia giagteptarea incep sd fie discutate, susfirrute, justificate8r.

,,Proxintitatea reprezintd lerntenul celei nni antelitoare glorii a
noralitdyii, dar Si al celor mai ruSinoase infi'dngerl [...J Acesta este un
conflict, unul adevdral, un conflict tt"iiit de rnuhe ori de oricine a
considerat generozitalea prea intpottdrirtoore Si priorilalea necondilionatd
a sldbiciutii Celuilalt fald de puterea nrca prea solicitantd penlru a fi
acc'eplatd pe veci "ot 

.

Pe mdsuri ce cunoa$terea gi intinritatea se transform[ in instrdirrarett, iar
proximitatea incepe sd fie inlocuiti cLr distanla rnediatd de ra{iune, rdspurrderea
,.nelimitat6" devine din ce in ce mai pufin suportabilI, acutizAndu-se irnpulsul de a
scdpa de obligalii. Asta nu inseamnd neapdrat o eventualS destrdmare (chiar qi
treptat[) a relalii lor din cadrul proxinritdlii, ci mai degrabd o reconfigurare a
acestora pe alte baze.Ea se face inbaza unor legitalii noi, care. a$a clulr vonr vedea
in continuare, guverneazd, deja entitdti nrai largi - comunit6lile sociale, din care
proximitdlile fac parte integranti.

4. COMUNITATEA

Orientarea cercetdrii spre investigarea atmosferei colective farrril iale, a
vecinilor, a comuuitdlii, a spafiul intra muros (centrat gi mirginit - hot5rdt, cultivat
gi cultural, locuit qi ordonat)84, aducerea in prirn planul cercetdrii a megalog-urilor
locale (naratiuni comunitare ce construiesc ai reconstruiesc realitdtile cotidiene)o',
elenrente a ceea ce azi se intituleazd paracligrna alternativits6 de cercetare a
conrtrnildlilor sociale, a marcat o schimbare de accent in cArnpul analizelor sociale.
Din lungul parcurs pe care l-a stribltut conceptul de comunitate de-a lungul istoriei
sociologiei, ne voln opri in cele ce unneazd asupra cAtorva momente, pe care le
considerlm semnificative din punct de vedere al demersului nostru.

Coexisten{a teritorialului cu socialul este deseori subliniatd in definili i le care
vizeazd comunitdlile rurale; de esenli este insi ponderea pe care fiecare dintre

' ' Ibidem. o. 98-99.
t2 Ibidern. 

-

83 Ibident. o. l8l .
8o A. OiEteanu, Mytos & Logos: Studii,,i eseuri de antropologie culturald, ecl. a ll-a revizuti;i

adAugit4 l3ucuregti ,  Edit.  Nemira, 1998, p. 159.
o' A. Etzioni.  The new golden rule: community and moral i t l ,  in a dcnrocratic society. Nerr

York, Basic Books, 1996, p. 107.
s6N.Hamdi.R.Goethert,  ActionPlanningforCit ies.AGuide/brComnrunit l 'Practice.., . lohn

Wil ley & Sons". Chichcster, 1997. p. 12.
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aceste dimensiupi o detine. Autorii accentueazd cAnd asupra spatialitAtii/socialului

c61d a teritorialitSlii/fizicului, comurritdlile fiind privite fie ca tip de forma{ittne

sociald sau un anume tip de relalii sociale, fie ca loc cotnull de reziden{d sau via{5

comun687. Diversele perspective sunt strdns legate de felul in care un alltlme atltor

in{elege ruralul, din aceasta derivfind constructiile teoretice adiacente.

Ruralul fiincl perceput la noi in primul rAnd ca intbinare de rnai rnulte LnritSli

teritoriale in cadrul cirora existi o anumitd formd de viafd sociald, 9i mai pufin ca 9i

,,Cattmul Si satul sunt conlunitdlile ru'ale specifice. Ela smtt tutilriyi

leritoriule organizate pe un spaliu ntai inlins sau ntai restriins, ce

cttprittr{e o <vatrd> (cenlru) strdbdtutii de mr drunt principal, pe care

sint insirate liniar, cle o parte si de alta, gospodiirii si grddini. In im"ul
t,etrei Si al drunrului principal, sunt clispuse rudial, in fmclie de

strltctura terenului, dnnturi secundare (<ulilel, cu aceeasi stt'trclurd

liniard a asezdrii gospoddriilor Si grddinilor. h vatt'a satului se aflit

biserica si scoala, prindria, po$ta, dispensarul, cdminul cultu"ul,

unitdli ccynerciale. O.cotnunitate rurald are wI teritoriu agrar (penlrtt

ctiltrura cerealelor), fdna[e, pdsune conrund .Si pddure, separate de cele

nni multe ori prin sernne de holar de teritoriile cu aceea$i destina{ie

ale connmitdlilor rtu"ale vecine. Mai multe cdtwte alcdtttiesc un sat, iar

ntcti mttlte sale cilcdluiesc o ttnilale aclninistrqlir,a,; corrr,r7ct"tt.

sintezd a relalii lor sociale ce pot fi ,,decupate" itltr-o dnurne zond, face ca, dupd

opirria rroastrd, cercetarea sociologicd de teren sb se indepirteazd de insdqi obiectr"rl

ei predilect de investiga{ie - convieluirea social6. Tributari unei anurnite modalit6li

de transpunere in plan empiric a paradigmei monografice de cercetare a realitalii

sociale, dezvoltatd de Scoala gustiand gi urlnaqii acesteia, ne afl6m azi irr postura

de a..abandona" relat i i le comunitare, in favoarea unor, ,stat ist ic i"  ale comunitSl i i ,

care ating rnai degrabd tangen{ial sentnele vi:ibile de apaftenenfd la o comunitate

(ce inseamn6 a fi nbscut in sat, a face parte dintr-unul din neamurile lui, a avea utr

loc de caslin agezare)Se gi extrem de pulin pe cele invizibile (in ce mdsurd mernbrii

conrunitdlii implrtdgesc urr stil de via![, de conviefuire la modul absolut, 9i nu au

loc cloar simple asocieri in vederea realizdrii unor interese cu o finalitate mai

apropiatd sau mai indepdrtatb in timp; dacd relafii le primare ,,fa{d-in-fa!d" se

concretizeazd in preocupdri pentru realizarea bundstdrii tuturor tnembrilor, aceasta

f i ind posibi l  ca urmare a unor ac{ iuni  , ,construi te" pe pr incipiul  reciproci tdl i i ,

insugii de ntembri comunitll i i; sau dacd existi o forrnd de ,,canalizare" a

comunitalii spre o identitate comun6e0).

87 A. Krasteva (coord.), Commtmities and ldentities, Sofia, Petekston, 1998, p. 17.
tBT. Vcdinag, Introducere in sociologia rurald, lasi' Edit. Polirom, 2001' p' 65'
tn P. r l .  Stahl. op. ci t . ,p. 148.
e0 J. Crittcnden, Beyond Individualism. Reconstituting the Liberal Sefl New York. Oxford

tJniversity Press, 1992, P. 133.



t 7 Dirnensiuni alc spatiului vicinal

Un punct de reper in demersul alternativ de investigare a comunitalilor
sociaf e este F. Tonnies, care, in lucrarea sa Gemeinschcft und Ge,sellschoft, a ptts
cel dintAi problerna celor doui realitalii sociale ce se diferentiazdnet: cotnunituteo
(ce trebuie irr{eleasd ca living organisnr) Si societatea (ca ntechattical uggregate
ancl artifactn';. Cele doud concepte ale sale sunt, in esen{5, expresia unor tipuri
ideale care servesc pentru descrierea complexit6lii realitelii sociale, ca poli extretni
intre care se si tueazl fonnele reale qi  concrete ale voinlei  giale acl iuni ie2.

Gemeinschaft-ul lui Tcinnies se referf, la un tip de solidaritate umand de
esen!6 deosebit6, comunit[1ii in viziunea sa fiindu-i caracteristice relalii le sociale
intime, private, exclusive, autentice gi de duratl, ce fac ca mernbrii sdi si rirridnd
unili in ciuda factorilor care-i separie3. Exemplele propuse de acesta irt vederea
ilustririi ideii sale de comunitate (unitatea intenreiati pe farnilie gi pe legdtLrra de
sAnge, pe vecindtate qi pe viafa in comun pe acelagi teritoriu, pe prieterrie gi pe

,,comunitatea minlilor") au merrirea de a ne familiariza cu o in{elegere a acesteia
care si depdgeascd contextul strict econornicea sau alte tipLrri de relafiondrii

,.codificate" (ralionalizante) ale rapofturilor sociale dintre mernbri sdi.
Ceea ce distinge, dupd Tonnies, cornunitatea de societate este o inlelegere de

tip,.natural" sau,,tacit" tmpdrtdsitd detofimembri sdi, pe care se fundamettteazl

,,inyelegerea de tip conrunitar, literald (zuhanden, cum ar spurc h{arlin
Heidegger) nu trebuie sd fie cdutalci, ca s,i nu nrui spunent cd tttr
trebuie conslruitd sau cd nu trebuie sd lupyi pentru ea - aceo inlelegere
este <acolo>, gatafdcutd Si gatu defolosit, in asafelincdt ne inpelegent
tmii pe allii (fdrd cuvintet Si nu trebuie sd intrebcim niciodatd,
tentdtori, <ce vrei sd spui>? Tipul de inlelegere pe care se bozeazci
comunitatea precede toate inlelegerile Si neinlelegerile. O ustfel de
inlelegere nu este capdtul, ci punclul de plecare pentru a Ji intpreunci.
Este un <sentiment reciproc, care apropie>, <voirtlct realci Si potrivilti cr
celor aduSi impreund>, Si ntul;umitii unei astfel de inlelegeri, Si numai
unei astfel de fnlelegeri, in conrunilale, oame-nii <rdmdn esenlialnrcnle
unili, ii ciuda tuturor factorilor separatori>"e5.

conviefuirea socialS dintre acegtia. Din pdcate, Tonnies nu a apucat si teoretizeze ce se
int6mpld cu comunitatea in rnomentul iu care infelegerea impdrtdgiti devirre congtientd
de ea inslqi gi se aude vocifer€nd taree6, situalie reprezentativd perrtru perioada pe care
o fi"cnersdm astizi gi care pune intr-o nouS lurninl ideea de comutritate.

nl T<innies, F.,ContmunityandSociety, in: L.A. Coser(coord.),op. ci t . .  p. 169 9i l7l .
nz B. Zan| A. Palmonari - coord., trlanual de psihologia conrunitdlii,Ia;i, Edit. Polirom, 2003.

o. 30.- e3 J. Crittenclen, op. cit., p. 131.
no B. Zan| A. Palmonari (coord.). op. cil.
ot Z. Bauman, Comunitatea. Ciutarea siguranfei intr-o lume nesigurf,, Bucuregti, Edit. Antet.

2002, p.9.
e6 lbidem.p. 10.
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Meritul siu incontestabil constd iu faptul cd a reorientat cercetarea
sociologici spre prctfunzimile colectivithlilor sociale, spre elementele care fac din
agregatul social o comunitate sociald. odatd cu el, grupm.ile primereel ,
reprezentative din^punct de vedere al cooperdrilor gi asocierilor interpersonale de
tipulface-to-facee8, in cadrul cirora menrbrii i lustreazd o simpatie insiinctiv6 gi se
adapteazd in virtutea obignuinfei, reintrd in centrul atenfiei specialiqtilor din
domeniul  social .

Pe l6ng6 in{elegerea comunitdtii prin identificarea ei cu un loc concret, in spatiul
gtiinfific igi face loc qi inlelegerea sa ca set de atributeee. Pe aceastd linie de gAndire
intervine Max Weber, care introduce ideea de cornunitate (Vergemeinschctftmg) in
opozilie cu Vergesellschaftung (transpus in asociafie). Acesta aduce in discutie
disponibilitdlile subiectului accentuilnd asupra: a) interdependenfei sistenrelor de
relafii dintre persoane; b) gradului ridicat de omogenitate in raport cu unele valori
5i nonne irnpdrtdqite in comunitate; c) prezenlei lor mai mult ca elenrente puternic
interiorizate decdt ca elemente fonnal exprimate; d) existenlei unui putenric
sentiment de ingroup in raport cu ut1 outgrozp inconjur6torl00.

In tradi(ia Tonnies-Weber, aspectele generale ale convie{uirii intr-o localitate:
proximitatea fizicd, a gospodariilor, a pdmdnturilor, rnLrltitudinea 5i varietatea
contactelor umane, cunoa$terea reciprocd profundd qi inaltul grad de farniliaritate,
munca in coltlun, menf inerea ordinii, asigurarea adrninistrdrii inventarulr.ri
cotnunitar etc., trebuie in{elese prir, prisma unei cornrutaliziirit0t (interneiate pe
baze afective, emo{ionale sau tradilionale) anterioare simplelor agregdri ale
individnalitalilor. Comunitatea se prezint6 ca o entitate supraindividualci care are
intAietate in raport cu individul izolat in virtutea transcenden{ei sale (de ordin etic
gi politic), ca depozitara unui bine comun care nu numai cd il transcende pe cel
individual, ci devine gi garanlia gi rnisura acestuia din urmdr02.

in acest sens, uniunea vecinilortj3 ca gi alte forme de inter-rela{ionlri comunitare
vin sd reflecte sentimentul de,,l.loi", de apartenenfd gi identitate socialdl0a,

,,Comunitatea ar fi deci o retea sociald care furnizeazd informalie,
sprtjin Si identitate sociald, rdspurtzdnd unei nevoi de sociabilitote a

n7 Percepute ca fundamentale pentru formarea naturii sociale 5i idealurilor inclividului,
lurnizAndu-i acestuia experienfa de inceput, gi completirile cu privire la unitatea sociali, fiind cele
care asigur6 transferul valorilor de la o genera{ie la alta. (A. Etzioni, op. cit., p.93).

e8 Charles FI. Cooley, in: L.A. Coser, op. ci t . ,p. 167.
eeA.  E tz ion i .  op .  c i t . .o .6 .
100 B. Zani, A. Palmonari (coord.),  op. ci t . ,  p.32.
'o' Max Weber, ll/irtschaft und Gesellschaft, p. 70. apud R. Poledna, in: G. Sinrmel, 1ggg,

Religia, Clu.j-Napoca, Edit. Daci4 1984, p. 104.
to2 B. Zani,A. Palmonari -  coord., op. ci t . ,  p. 25,
r03 M. Weber, Sociologia religiei. Tipuri dL organizf,ri comunitare religioase, Bucuregti, Edit.

Teora, 1998, p.69.
roa B. Wellman, Physical Place antl CyberPlace: The Rise of Personalized Nenuorking,

,,International Journal of Urban and Regional Research", nr. 25, 200 1, p. 2.
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ntenftrilor sdi. Aceastd definilie insistd asupra dimensiunii sale sociale

Si minimizeazd aspectul spctlictl. Dacd un grup fornteazd o contunilale
nu o face pentru cd men$rii sdi se tnvectneazd unii cu ceilalli ci pentru
cd nnnifestd un simp al apartenenlei, o identitate sociald colectivit Si
practicd relalii sociale de suslinere Si ajutorare"t0s.

locul ,.cald", pldcut gi confortabil, acoperigul sub care ne addpostirn de ploaie, ca
un foc la care ne incSlzim m6inile intr-o zi frigr.rroasdr06. in interiorLrl comunitdlii
ne putem relaxa, ne inlelegern bine unul cu altul, avem incredere in ce auzim,
suntem in siguran{d in cea mai mare pafte a timpului, nu suntem niciodati striini
unii altora, cAnd se abat vremuri grele qi avem nevoie cu adevdrat de ajLrtor,
oamenii nu ne vor cere garanfii inainte de a se hotdri s[ ne ajute.

Toate aceste atribute identificd insd o ,,lume" la care, din pdcate, uu mai avenr
acces in zilele noastre, fiind un alt nume pentru paradisul pierdut in care ne-am
dori rnult sd locuim gi pe care sperbm sd o redobdndim. In modernitatea tdrzie
comunitatea este rnai degrabb unaane-apartenenlei, a lui un a fi impreurrd al celor
singurir0T, conrunilatea reald cere supunere oarbi in schimbul serviciilor pe care le
oferd (sau pe care se presupune cb le-ar oferi), un pre! de pldtit (in moneda
libeftdtii, nurnitd urreori autonomie, drepl la liberd determinare, drepl de a f tu
insuli) pentru privilegiul de a fi in conttmitate.

,,Dacd-li lipseSte contunitatea, ili lipseSte securilatea; clacd se intdmplit
sc1fii in comunitate, in curdnd iyi vei pierde libertaiea. Securitalea Si
libertatea sunt doud valori la fel de prelioase Si de rdvnite care vor.fi
mai bine sau mai pulin bine echilibrate, dar care nu vor fi reconciliate
niciodatci fdrd rost. [...] DoreSti securilate? Renunld la libertate sau,
cel pu1in, la o bund parle din libertate. Vrei tncredere? Atunci sd n-ai
incredere in ninteni din afara comunitdfii. Vrei inlelegere reciprocd?
Nu vorbi cu strdinii Si nici nu folosi limbi str"dine. I J Vrei ciildurd?
Nu te apropia de ferestre Si nu deschide niciodatci vreo fereastrd:
problema este cd, dacd urmezi acest sfat Si lii ferestrele inchise, aenil
dinduntru va deveni repede tnchis si, tn cele din urmd, apdsdtor"t0s.

Lumea in care trdim, fiind tot mai pu{in capabild sd ofere securitatea qi tot
mai pulin inclinatd sd o prornitirOe, cunoagte o intensificare a sentimentul de
insecuritate gi odati cu acesta o destrdmare a comunitdtii in sensul clasic al
no{iunii. Robert Redfield, in The Folk Culture of Yucatan, surprindea incd din 1941

'ot M. F. Nedelcu, hrstrumentalizarea spafiilor virtuale. Noii strategii de reproducere qi conversie
a capitalurilor in situafie migratorie, ..Sociologie Romdneasca", serie noui, nr. II, 2000, p. 85.

tou Z. Bauman, Comunitatea. Clutarea siguranlei intr-o lume nesigurd, ..., p. 3.
to7 lbidem. o. 51.
to' Ibidem. o. 5.
toe lbidem, p. lo7.
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acest proces"o, subliniind aparilia in cadrul comunititi lor a clezorganizdrii
culturole (proces in care regulile gi normele sociale devin complexe gi rnulte
caracteristici tradilionale de bazd se pierd, apdrAnd totodatd alternative ce stdrnesc
conflicte gi dificultSli), a secularizdrii (prin care uzarrfe, obiceiuri, moduri de via!6
gi manifestdri - care intr-un cadru .folk sunt legate de religie sau au cel pu{in o
profurrdd semnificafie sacrd la nivel emotiv - igi pierd sensul, se laicizeazh) Si
accentuarea individualisnrului (ce se manifesti printr-o libeftate sporitd a
individului in raport cu grupul gi cu farnilia: alegerea ocupaliei, alegerea
partenerului etc.).

Ne aflIm astdzi in ipostaza de a vorbi tot mai pulin despre comunitate ca
clespre ,,o unitate rnen{inutf, laolaltd prin congtiinta unitAtii, printr-un sentinrent
fratern care o face sd semene cu o fanrilie. lird a o face sd devind familie".
,,teritoriu de cooperare fbrd rezerve gi de ajutor reciproc"lll gi tot mai rnult despre
ea ca ideologie ce reprezenta la un moment dst comunitatea. Aceastd stare de fapi,
transpusd in spafiul vicinal, care in contemporaneitate lasd loc pentru ostilitale $i
conflict, aldturi de ,,tradi{ionalele" iubir"e qi .so!idaritcrle, ne ,,coustrduge" sd privirn
vecin[tatea ca entitate ce igi ,.pierdea repede identitatea, granilele clare gi, de aceea,
gi controlul asupra atitudinilor umalle gi a relalii lor reciproce".

rr0 Apud B.Zani. A. Palmonari (coord.),  op. ci t . ,p.33.
f rr Z. Baunran , Etica postnndernd, ..., p. 165.
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