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Abstract. The study of historical mythology in the societies of Central and
Eastern Europe proves itself today as a quite exciting matter. Historical mythology has
got itself a history in post-communist countries. For instance, in Romania this kind of
mythology comes quite often directly from the communist times. We believe that there is
a high interest not only concerning the varieties of post-communist historical
mythology, but also its tendencies of merging with political mythology. Romanian post-
totalitarian politicians are frequently interested in exploiting the very rich content of
historical myths — according to peculiar interpretations of historian’s works (more or
less professionals) — in order to fulfill their own desire of gathering and keeping the
power. It is likely that a rational understanding of this subject-matter could prevent the
East-European citizens from further social disorders, pointless conflicts and futile
wars. It can help all of us to build a desirable future in this corner of the planet.
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Cercetarea fenomenului manipularii in societétile post-comuniste ale Europei
de Est constituie unul dintre cele mai incitante subiecte ale sociologiei, psihologiei
sociale, antropologiei, filosofiei sociale si politice. Pe parcursul aparitiei unei
literaturi considerabile dedicate subiectului, se multiplicd atat punctele de vedere,
cat si traseele exploratorii, in corespondentd cu evolutia realitatii insesi din aceste
tari, deloc uniformd si linistitoare. Totusi, analiza atentd a unor lucriri
reprezentative semnate de autori prestigiosi, atat din Estul, cat si din Vestul
Europei, atestd durabilitatea si convergenta unor filoane ideatice argumentate critic,
a caror continuare poate duce la noi clarificari ale unor fenomene si procese sociale
specifice tranzitiei de la societatea totalitara la societatea democratica.

Una dintre consecintele notabile ale acestui tip de cercetare este aceea a
identificarii §i explicitarii legaturii stranse dintre manipularea la nivel social si
proliferarea mitologiei politice, fiindca cea dintai — opera a politicienilor guvernanti
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sau a acelora aflati in tentativa de a-si adjudeca scopul dintotdeauna al activitatii
lor predilecte (puterea) — o creeaza si o conditioneaza pe cea de a doua; mai mult,
manipularea provoacd, treptat, intr-un cerc vicios, cresterea insdsi a nevoii
oamenilor de manipulare, prin indefinite aboliri, reluari si reconfigurdri ale
miturilor politice. In acest fel, se speculeazi o stare de incertitudine existentiala a
indivizilor umani si grupurilor sociale din societatile post-comuniste, generata de
problemele numeroase §i apasdtoare, care le bulverseazid ordinea existentiald,
punandu-le sub semnul intrebarii chiar ratiunea lor de a fi pe aceasta lume
(scaderea veniturilor, inflatie, somaj, greve, devalorizarea monedei proprii, saracie,
discriminare pe piata fortei de munca, violente sociale, crime s.a.m.d.).

Odata ce pretinsa ,,abolire a istoriei” de catre doctrina marxist-leninista — n
variatele ei interpretari si aplicari de la o tard la alta — s-a dovedit a fi iluzorie,
devenea clar pentru oricine putea privi realitatea fard prejudecati exagerate ca
realitatile sociale post-comuniste, nu mai putin dure si frustrante, vor reinstaura
foarte repede ,,teroarea istoriei”, in care destinele individuale si colective se vor
confrunta iardsi cu amenintarea ,,strivirii” lor n noi ,,malaxoare” social-economice
gigantice si impersonale. Or, oamenii au nevoie de sens si certitudine, pentru a-si
duce existenta de fiecare zi, nu doar ca simpld supravietuire biologica, ci si in
numele unor valori si idealuri. ,,Ivindu-se acolo unde tesatura sociala se rupe sau se
desface, miturile politice se arata a fi de o insemnatate cruciala in opera de refacere
a normalititii comportamentale”', scrie M. Sleahtitchi, profesor la Universitatea
Libera Internationald a Moldovei. A conferi un sens existentei tale inseamna a o
rationaliza n parametri acceptabili, a o face inteligibila si, mai ales, suportabila.
Este mult mai usor si suferi, de pilda, constrangerile economiei de piatd, cu
avatarurile ei, atunci cind, conform unor reprezentari sociale ambigue, adesea
induse abil de politicieni, poti gasi vinovati cu duiumul (reali sau imaginari) —
~imbogidtitii peste noapte”, ,,miliardarii de carton”, ,,cartelul politicienilor corupti”,
,minerii”,  ,golanii”, ,imigrantii”, ,blestemul divinitatii’, ,conspiratia
capitalismului mondial” sau a ,,evreimii mondiale” etc., fard a te intreba daca
atribuirile tale pot fi justificate sau demonstrate rational.

In ce priveste notiunea de manipulare, acceptim definitia acordati de S.
Chelcea, potrivit caruia aceasta este ,,[...] actiunea de schimbare a opiniilor,
atitudinilor §i comportamentelor prin expunerea la mesaje a persoanelor §i
grupurilor umane in vederea atingerii unor scopuri dorite de altcineva (persoane
sau organizatii), fara aplicarea constrangerilor fizice §i fard constientizarea
discrepantei dintre scopurile indepartate ale persoanelor si grupurilor-tinta si
scopurile indepdrtate ale celor care exerciti influenta [..] Intelegem prin
manipulare comportamentald influentarea subiectilor umani (indivizi, grupuri,
multimi) in vederea realizarii unor actiuni in discordantd cu propriile scopuri, fara

' Vezi M. Sleahtitchi, Mitul politic — elementul forte al jocurilor manipulante din post-
totalitarism, in Manipularea in post-totalitarism, M. Sleahtitchi (coord.), Chisindu, Edit. Gunivas,
2008, p. 269.
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ca acestia — subiectii umani — sa constientizeze discrepanta dintre propriile scopuri
si scopurile indepirtate ale celor care ii influenteaza.””

Prin notiunea de mit politic intelegem, in general, o credintd sau o convingere
subiectiva simplificata, insa aptd sa furnizeze o semnificatie, sd ,,ancoreze” intr-un
anumit fel, pentru indivizi §i mase, perceptia asupra originilor, identitatilor si
scopurilor proprii. Se poate spune cd mitul politic 1si fixeaza ,referentialul” la
confluenta dintre obiectiv si subiectiv, realitate si fictiune, ceea ce nu il face mai
,»slab” decat o teorie sociald sau o ideologie elaboratd, ci chiar mai puternic decat
acestea, atunci cand este vorba de a impresiona si a pune in miscare comunitétile si
colectivitatile umane; el se prezintd ca o naratiune capabild sd inspire loialitati
colective, afinitati, pasiuni si actiuni umane diverse. Tinta sa nu o constituie
realitatea asa cum este ea, ci asa cum trebuie sau ar trebui sd fie, mai precis sd-i
faca pe oameni sa isi imagineze o realitate viitoare, care sa-i determine sd
actioneze acum, in prezent, ca si cdnd ea ar exista deja. Intr-o sinteza sumari, se
poate spune cd mitul politic reprezinta un set de credinte subiective care nu se
supun regulilor logicii, dimpotriva, transcend exigentele acesteia. Functia sa
principala este aceea de a imagina o realitate conforma anumitor interese politice,
pretentiile sale explicative fiind maximale, dupa cum afirma V1. Tismaneanu’.

Din punct de vedere axiologic, miturile politice se straduiesc adesea sa
substituie o valoare cu alta (posibil, cu o non-valoare sau cu o valoare ,,accesorie”)
ori un sistem de valori cu altul (sau cu anumite anti-valori) — ceea ce nu este foarte
vizibil imediat — straduindu-se sa le inoculeze celor vizati convingerea cd imaginea
care li se inoculeazi este cea mai recomandabil de insusit si sustinut in viitor. In
masura in care, la nivel individual si social, inocularea unor stari de spirit diferite
sau contrarii fatd de cele care s-ar coagula in absenta miturilor politice reuseste,
acestea din urma se manifesta ca apreciabile forte manipulatorii.

Aspectul care meritd aici o atentie aparte este acela al conmfinutului sau
substantei mitologiilor politice post-comuniste. Asa cum s-a afirmat, ele nu se mai
prezinta in stare ,,purd” (ca in perioadele clasice ale comunismului sau national-
socialismului); dimpotriva, acestea tind sd configureze amalgame ciudate, in care
claritatea si distinctia ideilor avansate detin o importantd marginald; ceea ce
conteaza, in primul rand, este forta persuasivd a mesajului lor afectiv-emotional:
»Mitologiile radicale post-comuniste combind logica iacobino-leninistd a
«vigilentei si intransigentei» cu temele sustinute de extrema dreaptd xenofoba din
perioada interbelica.”* Nici mitologiile mai putin radicale nu evita sofisticarea, in
scopul manipularii. Spre deosebire de situatia existentd cu cateva decenii In urma,

2 Vezi S. Chelcea, Manipularea comportamentald: delimitdri conceptuale, in Manipularea
in post-totalitarism, ..., p. 20, 21. De asemenea, S. Chelcea, Influenta sociald §i manipularea
comportamentald, in ,,Stiintd si tehnica”, nr. 5, 1990, p. 15-17; idem, Repere pentru o analiza
psihosociologica a manipularii, ,,Revista de psihologie”, nr. 1, 1992, p. 37-44; idem, Opinia publica.
Gdndesc masele despre ce si cum vor elitele?, Bucuresti, Edit. Economica, 2002, p. 145-151.

3 Vezi V. Tismaneanu, Fantasmele salvirii. Democratie, nationalism §i mit in Europa post-
comunistd, lasi, Edit. Polirom, 1999, p. 20.

* Ibidem, p. 18.
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fuziunea actuald a elementelor mitice este, asadar, una post-modernd, tot mai
sofisticatd, aptd de modelare in varii forme si aspecte in mentalul colectiv. Totul
devine acum posibil: partide cu pretentii democratice, vehiculand cligee si nostalgii
comuniste; partide care se declara socialiste i comuniste, cu un arsenal discursiv si
ideologic partial ,,capitalist” (eventual, de extrema dreapta) etc.

O alta consecintd remarcabild a cercetarii fenomenului manipulérii in post-
comunism este aceea a identificarii si explorarii relatiei dintre mitologia politica si
mitologia istoricd, $i ea foarte strinsa, evolutivd sau involutiva, in functie de
interesele conjuncturale ale guvernantilor politici. Discutiile asupra implicatiilor
istoriografiei pentru toate componentele vietii sociale sunt numeroase, atit in
Republica Moldova, cat si iIn Romaénia ori in alte tari. Cu deosebire insa in spatiul
post-comunist, ele preocupa un public larg, de la teoreticienii istoriografi,
politologi si politicieni, pana la cititorii amatori de diverse varste si profesiuni.
Intrebari sau aspecte de genul: care este menirea actuald a istoriografiei? cum
influenteaza miturile istoriografice alte zone sau domenii ale culturii? cum isi
indeplineste discursul istoriografic menirea dezvoltarii metodice a spiritului critic
in viata sociala? s.a.m.d. au o mare importantd nu numai din punctul de vedere
strict al cercetdrii stiintifice, dar si pentru educatia tinerei generatii, cultivarea
simtului civic al cetatenilor de toate varstele, rafinarea treptata a culturii istorice si
politice a indivizilor si grupurilor sociale.

Analiza relatiei dintre mitologiile politice §i cele istorice prezinta trasaturi
caracteristice in tarile est-europene, fiindca instabilitatea economica si sociala face
mai permeabil comportamentul indivizilor §i comunititilor la influentele
mitologice, proiectiile si stereotipurile acestora fiind mai durabile in timp, respectiv
mai putin supuse schimbadrii. Cu o particularitate: in cazul Republicii Moldova,
reaparitia §i persistenta puterii comuniste la nivel guvernamental si prezidential
dupd destrdmarea Uniunii Sovietice a creat o metamorfoza insolitd a mitologiei
politice, unele elemente ale acesteia, anterioare anului 1991, prelungindu-se pana
in prezent (de ex. nostalgii diverse, tipare lingvistice §i rutine comportamentale).
Studiind relatia dintre mitologie si manipulare in Moldova, un analist de la
Universitatea din Balti (A. Ciubotaru) apreciazd ca miturile politice sunt creatii
artificiale ale dezinformarii practicate de catre organismele de conducere a tarii,
pentru a atinge un dublu scop: pe de o parte, motivarea (justificarea) existentei unor
probleme economice §i sociale grave, iar pe de altd parte, chiar justificarea
incapacitatii acestor foruri de a le solutiona. De altfel, intrepatrunderea mitologiei
politice cu mitologia istorica este rezultatul unor acte de manipulare a constiintei
publice, pe un teren foarte favorabil din punct de vedere practic — tarile fostei
URSS: ,,Dezinformarea este o modalitate foarte inteligenta si asiduu elaborata de
influentare a opiniei publice in directia doritd de asa-numitii ei comanditari. Mai
mult decat atat, ea presupune o colaborare a unor specialisti din diverse domenii
(lingvistica, istorie, politologie, psihologie), fard de care nu se poate obtine ceea ce
asigurd succesul manipuldrii: unitatea discursivd a mesajelor dezinformatoare si
aparenta coerentd stiintificd a interpretdrii [...] Manipularea ca intentie de a
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schimba cursul firesc al evolutiei politice §i istorice a unei comunitati 1si gaseste
cel mai potrivit teren de afirmare in tari ca Rusia, Ucraina, térile Asiei Mijlocii,
Moldova [...]"”

Discutia despre istorie — in sensul de istoriografie — ca discurs legitimant (al
suveranilor, guvernelor, statelor si natiunilor) se intalneste cu mitologia politica,
avand rezultatul respectului sau lipsei de respect (pana la eludare) a adevarului
istoric. Uneori, aceastd tendintd legitimatoare este considerata ea Insasi... legitima,
in masura in care se fundamenteazd pe sursele sau izvoarele istorice cercetate,
verificate de specialisti, fiind astfel capabild sa contribuie cu un aport verificabil si
solid de argumentatie pentru ori contra unor evenimente politice, economice sau
culturale. Este totusi de banuit (se poate si demonstra) cd, in politici — sau oriunde
altundeva unde se joaca interese puternice — obiectivitatea nu face prea multe
servicii cuiva! Alteori — si foarte frecvent — istoriografia se ,,muleaza” pe interesele
politice ale momentului, facand jocul unui grup de interese, partid sau guvern aflat
vremelnic la putere (asa cum vom vedea mai jos): ,,Intre provociarile istoriei si
infatisdrile pe care le ia istoriografia in orice moment exista o relatie care l-a facut
pe Croce sa observe cd istoria e mereu «contemporana». Ea dezvaluie in genere o
atitudine pragmatica fatd de trecut si un mod de a-1 valoriza in profitul actualitatii.
Cu sau fara voia celor care au profesat-o, istoria a fost mai totdeauna un mijloc de
legitimare, un instrument manipulabil in interesul puterii [...] Se admite azi ca
perfect inocenta istoriografia n-a fost niciodata, chiar daca ea a putut trai uneori
iluzia obiectivitatii depline, a adevarului fard rest. Constientizarea profesionald a
acestei situatii e plind de urmari: un plus de luciditate in abordarea istoriei; o
anumita dezinhibitie in studiul temelor interferente; mai mult realism in constructia
istorica insagi.”

Ce este, 1nsd, mitul istoric (sau, mai bine spus, mitul istoriografic, intrucat
apreciem ca istoria insasi nu creeaza mituri, ci numai aceia care o cerceteaza sau i
exploateaza achizitiile)? O definitie propusa de istoricul L. Boia il descrie ca fiind
0 ,constructie imaginara [...] destinatd sd puna in evidentd esenta fenomenelor
cosmice si sociale, In strans raport cu valorile fundamentale ale comunitatii si in
scopul de a asigura coeziunea acesteia. Miturile istorice presupun, evident,
preluarea trecutului in sensul acestei definitii.”” Astfel, mitul (istoric) structureazd,

> Vezi A. Ciubotaru, Manipularea in presa oficiald din Republica Moldova. Cazul Moldova
suverand, in Manipularea in post-totalitarism, ..., p. 124 si 125. Autorul identifica si comenteaza cele
patru mituri politice ale discursului istoric si publicistic oficial (mitul Conspiratiei, al Salvatorului, al
Varstei de Aur si cel al Unitatii), asa cum au fost vehiculate in ziarul ,,Moldova Suverana”, luna
ianuarie 2002 (pp. 126-137). Concluzia sa, argumentata prin studiul sociologic si lingvistic, este
aceea ca: ,,Discursul oficial al presei si televiziunii de stat din Republica Moldova reflecta pe deplin
aceasta tendintd de reelaborare a mitologiei politice nationale pe baza unei manipulari factologice si
ideologice a datelor pe care le ofera istoriografia si realitatea” (p. 126).

® Vezi Al Zub, Istorie si finalitate. In cautarea identitdtii, editia a 2-a, lasi, Edit. Polirom,
2004, p. 31.

7 Vezi L. Boia, Istorie si mit in congtiinta romdneascd, editia a 4-a, Bucuresti, Edit. Humanitas,
2005, p. 56.
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integreaza si simplifica faptele si fenomenele potrivit logicii imaginarului — nici
,real”, nici ,,ireal”.

Rastalmacirea istoriei nu este chiar atat de dificila, mai ales ca mitul se
gaseste si In miezul istoriografiei, nu numai in afara ei: ,,Scenariul se repeta in toate
despotismele lumii si e tot mai mult scos la lumind de istorici. Puterea emite un
discurs legitimant si pretinde apoi ca istoriografia si-i dea o expresie plauzibila. In
acelasi timp, contestatia emite propriul ei discurs, astfel cd avem de-a face, pana la
urmad, cu discursuri paralele, din analiza carora istoricul stie sd traga profit in
stabilirea adevarului. Fiecare se legitimeazi cum poate.”

Profesionalismul istoriografic este numai o premisa necesard, dar nu si
suficienta in scopul evitarii aparitiei si cresterii aberante a constructiilor mitologice,
uneori cu tentd discretionara, cum se intdmpla pe timpul dictaturilor. Profesionistii
puterii pot sa tind sau sd nu tind seama de achizitiile valoroase ale stiintelor
istorice, iar daca isi fac scrupule din acest punct de vedere, risca sa nu mai castige
puterea (scopul declarat al politicienilor de pretutindeni si dintotdeauna) sau chiar
sa o piarda. Consideram ca mitul istoriografic si, la confluenta sa, cel politic, apar
aici in cazul legitimarii puterii ori a unei realitati sociale oarecare, impotriva sau in
ciuda istoriei (Legitimation trotz Geschichte, dupa expresia lui B. von Borries).
Preluat de politicieni, discursul istoriografic se va modifica astfel pana la
nerecunoastere, el fiind ,,decupat”, supus unor multiple ,filtraje” si ,,selectii”
ideatice, 1n functie de realizarea acordului cu realitatea social-politica dezirabild a
momentului. Atunci apare si evidenta componenta reforicd, intrucat discursul
politic este — mai ales 1n perioadele de campanie electorala —, unul prin excelenta
persuasiv, cu o puternica finalitate pragmatica.

Comparatia Intre mitologia istoriograficd din comunism, respectiv post-
comunism atestd, de pilda, diferente notabile in ce priveste valorizarea trecutului istoric.

De pilda, miturile fondatoare ale comunismului romanesc sunt rascoalele si
revolutiile, Intemeierea partidului comunist, greva de la Grivita si actul de la 23
august 1944°. Intreaga istorie nationala si universald devine in mod obligatoriu,
pentru aceia care Tmpartagesc ideologia comunista, istoria contradictiilor sociale si
a luptei de clasa, accentul fiind pus pe miscarile revolutionare ale maselor populare
exploatate, in detrimentul personalitatilor istorice — cel mai adesea negative —,
reprezentdnd clasele exploatatoare. Punctul culminant, Incoronarea intregii istorii
nationale si universale, este, desigur, regimul socialist si comunist, spre care s-ar fi
indreptat, inconstient, umanitatea in veacurile si mileniile anterioare. Astfel,
discursul istoriografic este obligat intotdeauna sd tind seama de imperativele
ideologice ale momentului, sé legitimeze in permanenta discursul politic, devenind
pur si simplu o anexa deplorabila a acestuia din urma.

Din contra, post-comunismul rastoarna si, Intrucatva, amalgameaza viziunea
comunistd. Valorizarea trecutului istoric se face pe linia cealaltd: a individualitatii
si individualismului, cu exaltarea idealului bogétiei capitalizate de catre indivizii

8 Al. Zub, op. cit., p. 44.
° L. Boia, op. cit., p. 170.



7 Mitologie politica, mitologie istorica i manipulare in post-totalitarism... 153

intreprinzatori ai epocii moderne, a liberei initiative, afacerilor si concurentei
capitaliste. Basculand spre polul opus, istoria tinde sa devind mai ales una a
individualitatilor care isi creeazd — 1n bine sau in rau — propriul destin. Oficial,
comunismul este denuntat, acuzat de toate relele imaginabile (poate mai numeroase
decét cele reale) si, cel putin la modul teoretic, pus la stalpul infamiei. Neoficial
insd, unele dintre presupozitiile si miturile sale fondatoare tind sd se amestece
grotesc si amenintator cu principiile noului regim ,,liber si democratic”, cu efecte
dintre cele mai pagubitoare pentru doritorii de spirit critic si posesori ai simtului
realitatii. Nu Intdmplator, timp de ani de zile, presedintele si partidele aflate la
putere in Romaénia au castigat cateva campanii electorale cu slogane nu
pro-comuniste, dar anti-capitaliste (,,Nu ne vindem tara!”; ,,Sa nu vind mosierii si
capitalistii la putere!” s.a.).

Sa observam 1nsa, din aceastd perspectiva, citeva elemente ale discursului
oficial privind istoria si istoriografia in Republica Moldova. De pildd, Mircea
Snegur a fost considerat ,,cel mai controversat si incoerent” presedinte, atat in
discursul sdu general, cat si in activitatea sa prezidentiald'®. Daca pana in 1991
(anul alegerii si investirii sale in functie), In urma vizitelor din Romania, el a vorbit
despre ,,... intdlniri ca intre frati care au aceeasi istorie si apartin aceluiagi neam”,
respectiv a sustinut, la Marea Adunare Nationala din 27 august 1989, necesitatea
aflarii pe céi stiintifice a ,,adevarului adevarat” al istoriei poporului sdu, ulterior
pozitia sa a suferit o deplasare spre polul diametral opus.

Pe data de 26 iunie 1991, la deschiderea conferintei internationale ,,Pactul
Molotov-Ribbentrop si consecintele lui pentru Basarabia”, Snegur a facut aprecieri
corecte, corespunzatoare adevarului istoric (de ex. problema exercitarii dreptului
firesc de autodeterminare al Basarabiei, dupa Primul Rézboi Mondial; ocuparea de
citre armata rosie in 1940 si includerea Basarabiei in statul sovietic, cu
consecintele impunerii unei ,,statalitati straine, ostile si incompatibile” cu caracterul
etnic, traditiile istorice si culturale), concluzionand prin dihotomizarea istoriei in
»adevaratad si obiectivad”, respectiv ,falsificatd si denaturatd”. Peste cativa ani insa
(in 1994), deplasand accentul ,sinceritatii, adevarului si obiectivitatii” spre
tonalitatile unui discurs politic identitar legitimant, presedintele Moldovei le
solicita specialistilor istoriografi, ,,salarizati din sudoarea poporului muncit” (este
clar perceptibila aici nuanta proletcultistd), sd insiste asupra ,numelui de
moldovean”, printr-o reinterpretare cel putin curioasd a Cronicii moldo-polone.
Astfel, in lectura prezidentiala se producea o spectaculoasa si falsa substituire:
moldovenii apareau, chipurile, drept unicul grup etnic de referintd al cronicii, in
timp ce numele de romdn (mentionat in cronicd referitor la locuitorii din
Transilvania, Moldova si Muntenia) se pierdea, la modul ,selectiv”’, undeva in
ceata istoriei medievale. Tintindu-si, apoi, aprecierile spre primele decenii ale
secolului al XX-lea, Snegur il caracteriza, de pilda, pe Nicolae lorga drept

' Vezi N. Enciu, Manipularea istoriei in discursul public al presedintilor Republicii
Moldova, in Manipularea in post-totalitarism, ..., p. 167.
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»exponent al moldovenismului”, mai afirmand, printre altele, ca moldovenii doreau
sd fie ,,stdpani In propria casd” chiar §i In perioada 1918-1940 (nefiind, deci, de
acord cu revenirea Basarabiei la Romania).

Se improviza 1n acest fel o superficiala mitologie oficiald identitard
moldoveneascd, paralela cu interpretarea stiintificd si obiectiva a istoriei, pe care
presedintele Snegur o reclamase insistent doar cu putin timp inainte. Spunem
»efemera”, Intrucat, in proximitatea urmatoarelor alegeri din toamna anului 1996,
Snegur a facut noi afirmatii paralele si ambigue, parand sa revina la presupozitiile
initiale, dar, in final, dezicAndu-se de ele (ceea ce a si contribuit la infringerea sa
pe plan electoral). In aceeasi zi (27 aprilie 1995), pe de o parte, in cadrul mesajului
prezidential Limba romdna este numele corect al limbii noastre, el a pledat ferm
pentru ,,restabilirea adevarului istoric” privitor la denumirea ,,limbii noastre” —
limba romana; pe de altd parte, a inménat unui grup de veterani din cel de-Al
Doilea Razboi Mondial medalia jubiliara ,,50 de ani din ziua Biruintei in Marele
Razboi pentru Apdrarea Patriei, 1941-1945” — implicit, o proiectie asupra
trecutului, tributard perioadei URSS, dar si asupra actualitdtii acestei entitati
politico-statale in memoria afectiva a indivizilor umani. N. Enciu conchidea intr-o
tentativd de hermeneuticd a idiosincraziilor primului presedinte al Moldovei:
,»Oricum, 1n pofida manipuldrilor istoriei — mai vechi si mai recente — la care a
recurs pe parcursul exercitarii mandatului de presedinte al Republicii Moldova, M.
Snegur a putut, totusi, pretinde cd a practicat procedeele respective in numele
proclamarii, iar mai apoi si consolidarii independentei Republicii Moldova.”"!

Daca Mircea Snegur a reusit, Intrucatva, sa mai salveze aparentele, penduland
ideologic intre obiectivitatea istorica si interesul politic de moment, urmasii sai din
fotoliul prezidential au mers, gradual, pana la capat spre polul opus, ajungandu-se
in ultimii ani la procesul straniu de restauratie a epocii comuniste in Republica Moldova.

Cu un trecut propagandistic-comunist notoriu, Petru Lucinschi a recurs la
procedee mai ,,voalate si subtile” (cum remarca N. Enciu), pentru a concilia, intr-un
fel, diferitele stari de lucruri din alte timpuri, cu prezentul: ,Fiind un bun
profesionist in domeniul propagandei comuniste, P. Lucinschi a gasit, totusi, o
modalitate ingenioasi de manipulare a trecutului sdu brejnevist si bodiulist.”'”
Revenit din fosta URSS in Republica Moldova dupa anul 1991, el facea, prin
declaratiile oferite ziarului ,,Izvestia”, concesia de a admite cd este, totusi, un
produs al trecutului sovietic; totodatd, Lucinschi asocia acestui fapt ideea
inevitabilitatii formarii oricui, la timpul respectiv, in astfel de tipare (,,Alti oameni,
care s-ar fi format 1n alte conditii, nu avem”). Mai mult decat atat, el s-a declarat
apt sa renunte la acest trecut, aducator de avantaje, pentru a-si asuma prezentul cu o
noud responsabilitate, ori chiar sd converteasca atributele sale anterioare de ,,om al
Moscovei” in atuuri pentru tara sa.

Un exemplu pentru o ,,denivelare” cultural-istoriografica de care a dat dovada
P. Lucinschi ni-1 ofera chiar discursul de investitura, in ziua de aniversare a nasterii

""'Vezi N. Enciu, op. cit., p. 173.
12 Ibidem, p. 174.
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lui Mihai Eminescu (15 ianuarie 1997). Atunci, Lucinschi 1si exprima speranta ca
»idealurile genialului creator” vor contribui la realizarea practicd a obiectivului
,.consolidarii unitatii poporului Republicii Moldova”". Credem, insi — alaturi de
multi altii — ca este imposibil de gasit o legatura intre opera lui Eminescu si statul
moldovenesc actual, intre valoarea exceptionald a poeziei eminesciene §i
militantismul politic al structurilor de conducere comuniste de la Chisindu. Or,
analiza axiologicad aratd ca mitologia politicd (mai ales in asociere cu mitologia
istoricd) este, adesea, abild in manipularea valorilor si amestecul acestora cu non-
valorile (sau pseudo-valorile din alte domenii decat cel cultural-spiritual), proces
dus pana la transformari ireversibile sau foarte greu reversibile.

Cu alta ocazie, P. Lucinschi a pledat pentru discutia intre specialisti asupra
datelor istorice controversate din istoria Basarabiei (1812, 1918, 1940), formuland
exigenta ca acestia sa se ghideze dupa principiul conform caruia ,,[...] adevarul care
va iesi la iveald sd nu invrijbeascd oamenii, ca sa se poatd trage din istorie
«concluziile corespunzitoare pentru viitor»”."* Cum spusese insa predecesorul siu
M. Snegur, referindu-se la cercetarea istoriografica, ,,doud adevaruri nu exista”,
este cert ca evitarea ,,Invrajbirii” despre care vorbea Lucinschi era o pura fictiune,
intrucat aceasta reprezenta rezultatul coliziunii inevitabile dintre pozitia
istoriografica profesionista si autentici, si un conglomerat de teze politico-
ideologice discutabile ale trecutului.

Alegerile anticipate de la finele anului 2000 au adus la putere Partidul
Comunist din Moldova, iar ca presedinte pe controversatul Vladimir Voronin. in
acest fel, din punct de vedere politic s-a realizat un regres temporal-istoric, iar sub
aspect istoriografic o resuscitare a unui amalgam confuz de ,teze” din vechiul
arsenal stiintific sovietic, care glasuiesc unitar despre Infiintarea ,,Statului
Moldovenesc” in 1359 (de catre ,,volohi” si ,,slavii de rasarit”), care a trecut apoi
prin céteva etape epocale: Republica Democraticai Moldoveneasca (1917),
Republica Autonoma Sovieticd Socialistda Moldoveneasca (1924) si Republica
Sovietica Socialistdi Moldoveneasca (1940) — apogeul si incheierea, chipurile, a
»procesului de autodeterminare a natiunii moldovenesti”’! Mitologic, teza istoriografica
a comunistilor moldoveni este ca acest proces de autodeterminare, inceput cu
aproape 600 de ani in urma, s-a finalizat logic odatd cu aparitia RSSM, intrucat
Moldova nutrise tocmai din urma cu sase secole un asemenea vis, vazandu-si-1, in
fine, implinit, ,,lucind ca o stelutd in luminoasa constelatie a republicilor sovietice
socialiste — cu propria stema, cu propriul imn, cu propriul drapel”"’.

13 Ibidem, p. 175. Pe bund dreptate, N. Enciu interpreteazi aceastd afirmatie in felul
urmator: ,,Este un exemplu pregnant de manipulare a istoriei, deoarece avem certitudinea ca idealul
lui Eminescu a fost altul decat «consolidarea unitatii poporului Republicii Moldovax»” (ibidem).

Y Vezi M. Bruhis, Republica Moldova. De la destramarea imperiului sovietic la
restaurarea imperiului rus, Bucuresti, Edit. Semne, 1997, p. 49-50 (apud N. Enciu, op. cit., p. 176).

'S Vezi M. Enciu, op. cit., p. 177. In mod just, citdnd o idee din aceeasi familie a ideologiei
oficiale a PCRM, exprimata de 1. P. Kalin, care spune ca teritoriul Moldovei a fost ,,rupt artificial din
trupul maretei Tari a Sovietelor de catre sarlatanii politici”, autorul apreciaza viziunea politicienilor
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Interrelationarea dintre mitologia politica si mitologia istoriografica a reiterat,
in aceasta situatie, ipostaze binecunoscute, puterea politicd comunista instaurand ca
atitudine istoriograficd oficiald un soi de ,,fundamentalism moldovenesc”, intim
asociat trecutului rus si sovietic. Am dori sa evocam, la acest punct, exemplul, in
aparentd banal, la care se referd tot un autor de peste Prut (V. Capcelea): obiceiul
liderilor politici comunisti de la Chisindu — care Inainte vreme depuneau coroane
de flori la monumentul lui Lenin — de a depune, acum, coroane de flori la
monumentul lui Stefan cel Mare'. Gestul respectiv poate fi asociat cu acela al
multor lideri politici din Romania, care au trecut foarte rapid de la ateismul militant
practicat inainte de 1989, la o religiozitate ostentativa, tinand lumanari in maini si
facandu-si cruci largi, la vedere, pe parcursul sarbatorilor religioase, in interiorul
bisericilor sau prin curtile manastirilor, mai ales in campanie electorald sau imediat
dupa succesul in alegeri. De pilda, acestia merg in pelerinaj la mormantul lui
Avram lancu de la Tebea, unde rostesc discursuri pline de patriotism inflacarat, dar
in scop electoral-populist. Efectul este unul manipulatoriu si transmite populatiei
mesaje ambiguu-duplicitare, de genul ,,Stefan (sau Eminescu) este stramosul
nostru, dar e printre noi, cei de astdzi”, ,,Dumnezeu e cu noi”, ,,suntem de-ai
vostri”, ,,suntem credinciosi” etc. Este vorba despre o evidentd degradare a valorilor
cultural-istorice, estetice, religioase, dar si despre o degradare a valorilor morale —
parte integranta a tesaturii complexe a mitologiei politice post-totalitare: ,,Manipularea
creeaza aparenta participarii active a poporului la devenirea lui istorica si, in
acelagi timp, nu oferd posibilitatea ca el [poporul — n.ns., I.1.] sa se foloseasca in
intregime de valorile materiale si spirituale [...] Mitul cere ca elita sa creeze o
aparentd a cinstei §i a impartialitatii guvernantilor, iar sldbiciunile si lacunele ce se
depisteaza sunt considerate niste fenomene ce tin de slabiciunile omului.”"’

Or, grotescul apare aici din faptul cd, prin aceste ritualuri, se insinueaza o
legdtura mitica legitimanta, absolut inexistenta in realitate, Intre personalitatea lui
Stefan cel Mare din secolul al XIV-lea, Al Doilea Razboi Mondial si comunismul
bolsevic al secolului al XX-lea'®! Nu intamplitor, ideologia politicd neo-comunista,

comunisti drept haotica: ,,[...] actuala majoritate parlamentard comunistd nu a dispus si nu dispune
nici pand in prezent de o viziune coerentd asupra identitatii si istoriei noului stat independent aparut
pe harta politica a Europei la 27 august 1991 [...]” (ibidem). Haotismul este, insd, dupa cum se stie, un
element indelebil al oricarui regim comunist, intrucat, cultivat consecvent la scara sociala, el sfarseste
prin a dezagrega intreaga societate si a o aliena, conform dorintei liderilor de la putere.

' Vezi V. Capcelea, Locul si rolul traditiilor in jocul manipulator al timpului prezent,
»Studii §i cercetari din domeniul stiintelor socio-umane”, vol. 17, Cluj-Napoca, Edit. Argonaut, 2008,
p. 270.

7 Ibidem, p. 269.

18 In mod firesc apare intrebarea: ce are comun marele voievod, spre exemplu, cu Rizboiul
pentru Apararea Patriei, care este meritul lui la distrugerea fascismului, fiindca se depun flori la
monumentul lui la 9 mai? Prin aceasta se incearca a se demitiza chipul lui Stefan cel Mare, simbol al
luptei neamului roménesc pentru independentd si unitate nationala, pentru a-1 transforma intr-un
element de protocol, intr-o figurd de rutind. Timp de un deceniu, conducerea Republicii Moldova a
reusit sa-1 smulga pe Stefan cel Mare din aerul de legenda de care a fost Invaluit timp de secole in sir
si sd-1 transforme intr-un aliat al comunistilor, intr-un separatist sadea. Prin rolul care i se atribuie azi,
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cu substrat mitologic, specifica spatiului rasaritean ex-sovietic, 1si ia drept aliati de
nadejde traditia locala si personalititile istorice, intrucat astfel se Incearca
perpetuarea mentalitatii generatiilor trecutului, care i-au fost tributare panad la
sclavie: ,,[...] utilizarea unor traditii in scopul manipularii ce se efectueazd in
Republica Moldova de citre puterea actuala urmareste scopul de a impiedica
aceastd schimbare [in sens democratic — n.ns., I.I.], de a pastra continuitatea
generatiilor de tip sovietic.”"’

Intreaga istorie nationala (re)devine una a relatiilor multi-seculare cu slavii.
Nu mai poate exista o ,istorie a Romaniei si romanilor”, ci numai o ,,istorie a
Moldovei”, incurajatd expres prin toate mijloacele (propaganda oficiald, programe,
manuale scolare si universitare). Studiul limbii ruse a redevenit obligatoriu in
scoald si facultate, in defavoarea limbii roméane, izgonitd (din nou), cel putin ca
denumire, pe malul drept al Prutului. Evident si implicit, conjugatele politice nu
puteau fi altele decat cele anti-roméanesti, ,,curmarea uneltirilor injositoare ale
romanizatorilor-unionisti, ale lingvistilor-provocatori de a modifica denumirea
limbii materne a moldovenilor”. Pericolul ,distrugerii statalitatii Republicii
Moldova” se aratd a fi unul iminent in cazul integrarii europene a acestei tari, iar
cat priveste politica externd, ea va trebui reorientatid, din nou, spre Moscova
(,,Marele Licurici”, in versiunea rasariteana).

Mitologia politica si istoricd a comunismului este una amalgamata, Intrucat
ambitiile sale nationaliste si cele internationaliste se concureazd reciproc,
incercand sa ajunga la o conciliere. Daca la origine, comunismul nu putea fi decat
»internationalism” (impus de la Moscova prin aparatul cunoscut — fortd armata,
cadre politice de partid si de securitate etc. tarilor din Europa de Est), ceea ce i-a
facut pe ,,revolutionarii de profesie” sa declare candva ca patria lor este Uniunea
Sovietica, pe parcurs, mai ales dupa retragerea trupelor sovietice stationate pe
aceste teritorii, el a devenit unul ,nationalist”, partidele din tarile respective
cautand in fel si chip (pe plan economic, stiintific, cultural-spiritual si educational)
sd se legitimeze prin parada autohtonismului.

In versiunea sa resuscitatd, care se intdlneste la ora actuali in Republica
Moldova, neo-comunismul doctrinar se vede obligat sa revind la ,,internationalism”
(de aceastd data printr-o relativ mai mare deschidere la spatiul ,,lumii libere™) si sa
fie pus in situatia de a produce dovezi spectaculoase si conjuncturale, cel putin la
nivel discursiv, de adaptare la specificul geopolitic european actual. Astfel, desi
autohtonisti convingi, comunistii din Moldova suspind dupa Uniunea Europeana,
unde le-ar plicea sd se vada primiti peste noapte, ca in propria casd. Dupa cum
remarcd N. Enciu, ,,Cea mai uluitoare constatare a liderului PCRM era ca, in pofida
faptului ca fusese «ruptd artificial din trupul maretei Tari a Sovietelor», Republica

Stefan cel Mare nu mai prezinta un pericol politic, el e moldovean de-al nostru, parcd nu mai apartine
tuturor romanilor §i toatd viata s-a manifestat ca un luptator inflacarat pentru independenta si
statalitatea Republicii Moldova” (ibidem, p. 270).

" Ibidem, p. 272-273.
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Moldova urmeaza sa fie tratata de cétre Uniunea Europeana «anume ca stat sud-est
european» — spatiu caruia 1i apartinem «din punct de vedere geografic si istoricy.
Cu adevirat «necunoscute sunt ciile comunistilor moldoveni» !>

Pretinsa subitd afiliere la idealurile Uniunii Europene a PCRM are tot un
substrat ideologic-partinic. Incercand, fard succes, si impuna istoria Moldovei in
locul istoriei romanilor, pentru realizarea scopului ,reorientarii geopolitice” si
»Sincronizarii cu cercetarea istorica europeand”, guvernul comunist de la Chisindu
a relansat ofensiva reconsiderarii oficiale a discursului istoriografic autohton, luand
ca aliat asa-numita ,,linie Boia”. Interpretate in litera lor si duse la consecintele
ultime, lucrarile istoricului roman Lucian Boia ar semnifica demascarea absoluta a
istoriografiei romanesti (si a oricarei alteia), in masura in care aceasta apare ca o
succesiune de mituri care populeazd panteonul national al personalitatilor si
valorilor culturale. Dintr-un asemenea punct de vedere, autorul amintit afirma c4,
cel putin sub aspect cantitativ, mitologia istoriografica post-comunistd din Roméania
mai degraba a proliferat decit s-a diminuat. Si aceasta pentru ca niciunul dintre
vechile sale mituri (vechimea, unitatea, continuitatea, trecutul glorios, neatarnarea
poporului roman etc.) nu par si fi fost afectate, in structura lor esentiala si
fundamentala, de o judecata critica pe masura achizitiilor europene si mondiale din
ultima parte a secolului al XX-lea si inceputul secolului al XXI-lea. Mai mult decéat
atat, ele sunt potentate pe cai sui-generis datoritd recrudescentei (mai ales in primul
deceniu de dupa 1989) a miscarilor de extrema-dreapta, nationalist-conservatoare,
care si-au raliat rapid inclusiv istoriografi de diverse varste — tentatia mare fiind
pentru tinerii istorici —, in vederea sustinerii si legitimarii punctelor lor de vedere.

Pe de altd parte, considerarea evenimentelor istorice absolut nefaste din
secolul al XX-lea (cele doua razboaie mondiale, comunismul si ,,razboiul rece”,
post-comunismul insotit de escaladarea nationalismului, sovinismului, xenofobiei,
a urii §i intolerantei etnico-rasiale etc.), cu intregul lor cortegiu de consecinte care
este probabil ca vor mai dura In timp pe arii vaste ale Europei rasaritene (si nu doar
aici), duce la concluzia ca ,,0 societate civild activa poate tine sub control pasiunile
si animorzitatile nationaliste atdta timp cat cadrul institutional se bazeazd pe
consens si legitimitate. In societitile post-comuniste, obiectivul grupurilor si
partidelor de orientare civild e acela de a da un sens identificarii cu procesul
democratic.”'

Sustinerea politica a pretentiilor statalitatii si suveranitatii Moldovei se face
cu pretul resuscitarii unei forme revolute de nationalism, in spiritul proletcultist de
altadatd. Este o variantad de nationalism care, in aparentd, promoveaza valorile
civic-liberale, dar in fapt se apropie de un presupus si misterios nucleu etnic, cu
tendinte vadit conservatoare. Amintim, din acest punct de vedere, tipologia
nationalismului stabiliti de V1. Tismaneanu®, foarte utili si pentru aprecierea

2" N. Enciu, op. cit., p. 184.
2!'y1. Tismaneanu, op. cit., p. 111.
22 Ibidem, pp. 95-104.
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particularizanta a relatiei dintre mitologia politica si cea istorica la care ne referim.
Autorul identifica urmatoarele specii de nationalism, 1n functie de criteriul relatiei
dintre factorul civic si cel etnic:

1) Nationalismul civic-liberal reprezinta ,,[...] forma «soft» de nationalism,
avand radacini 1n traditiile democratice, fie ele conservatoare, liberale sau social-
democrate [...] O trasatura a acestei forme de afirmare nationala este dimensiunea
ei esentialmente cultural-civica. Anti-comunismul reprezintd adesea un element
major [...] Nationalismul liberal recunoaste preeminenta persoanei morale,
dimensiunea electiva a identitatii personale si refuza sa vada in individ un prizonier
al apartenentei la comunitate [...]""

2) Nationalismul etnic, mai putin liberal sau neliberal ,,[...] cuprinde diverse
curente a caror trasdturd comund este conceperea natiunii Intr-un sens colectivist,
exaltarea traditiei i institutiilor traditionale, cultivarea mitologiilor eroice ale
trecutului si neincrederea in valorile occidentale, considerate «strdine» etosului
comunitar local. Postuldnd vointa comuna a «poporului» drept valoare nationala
supremd, aceastd variantd de nationalism netezeste calea spre experimentele
autoritariste.”**

2.1) Nationalismul conservator, adesea asociat cu democratia crestind si
traditia populara: ,,Desi sustindtorii lui recunosc formal importanta drepturilor
individuale, tendinta este de a exagera rolul trecutului, influenta Bisericii si
impactul nefast al culturii de masa occidentale si al institutiilor liberale. In multe
cazuri, aceste grupdri si partide exalta valorile premoderne, in special legaturile
comunitare de tip agrarian, si ataca virulent rolul capitalului financiar si
industrializarea pentru faptul ci au distrus comunitatea etno-religioasd™”;
sustindtorii sai au un ,,dinte puternic” impotriva liberalismului;

2.2) Populismul etnocentric, sovin si cu obsesia conspiratiilor: ,Identitatea
lui este sustinutd de coexistenta tensionatd a unei societati civile inca
neconsolidate, pe de o parte, si supravietuirea institutiilor represive, inclusiv a
politiei secrete, pe de alta”®; el constituie un amestec straniu de comunism si
fascism, idealizeazd valorile rurale pe care le opune mereu civilizatiei urbane
,,decadente”;

2.3) Etnocentrismul nostalgic si nationalismul liturgic, caracterizat prin ,,[...]
idealul unei «democratii nationale» sau al etnocratiei si incercarea de a reabilita
miscirile de extrema dreapta interbelice”?’.

Ascensiunea si mentinerea mitului nationalist in mentalul colectiv al
popoarelor din spatiile post-totalitare se explica prin faptul ca el raspunde foarte
bine la nevoile registrului psiho-afectiv al oamenilor: ,,[...] oferd consolare, asigura

2 Ibidem, p. 97.

2% Ibidem, p. 99.

5 Ibidem.

26 Ibidem, p. 100.

7 Ibidem, p. 103-104.
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bazele unei euforii comunitare, o cale simpla de a depési sentimentele de umilinta
si inferioritate §i constituie o reactic la amenintirile reale sau imaginare”.
Corespunzitor dinamicii credrii §i re-credrii mitologiei politice (nationaliste), se
reconfigureazd si dinamica mitologiei istoriografice, pe doua ,linii de fortd”
concurente. ,,In materie de istorie, afirma L. Boia, confruntarea se petrece la noi [in
Roménia — n.ns., L.LI.] si se va mai petrece probabil multd vreme in jurul a doua
,modele ideale” contradictorii: unul nationalist si autoritar, celalalt european si
democratic (evident, in fapt, cu tot felul de nuante si combinatii). In plus, si intr-un
sens mai general, se afirma astdzi in lume un proces de relativizare a valorilor si de
diversificare culturald; in consecintd, si istoria se multiplica si se diversifica.”*

Cat de departe se poate merge insa pe acest drum al demitizarii istoriografice
sau, altfel spus, cum interpretam istoria astfel Incat sa nu ne debarasam de achizitii
valoroase ale scrisului istoric, dar nici sd nu devenim pur §i simplu prizonieri ai
miturilor? Extremele ar fi: nu se renunta la niciuna dintre presupozitiile sau tezele
traditionale ale istoriografiei, iar discursul acesteia rimane neschimbat (perspectiva
ultra-,,conservatoare”) sau se renuntd la toate tezele traditionale ale istoriografiei,
altminteri aceasta ramane o purd succesiune de mituri nefondate (perspectiva
,reformatoare” radicald). Cum, in general, adevarul sta la mijloc, atasamentul fata
vreo extrema sau alta nu pare rezonabil. [luzia comunistilor din Moldova ca, prin
adoptarea mecanica pe plan oficial a ,liniei Boia”, s-ar rezolva toate problemele
care 1i fraimantd (va disparea atagsamentul intelectual si afectiv fatd de marile
personalitati culturale simbolice ca Mihai Eminescu sau se va narui ,,mitul” unitatii
provinciilor roménesti, atit de incomod unei viziuni totalitar-autarhice)’’, nu
reprezintd decat un nou altoi hibrid dintre un mit politic si unul istoriografic.

Daca ar fi sa se desprinda intr-adevar invatiminte din examinarea ,,liniei
Boia” (evident, intr-o interpretare eliberatd de partizanatul ideologic), ele ar fi,
credem, acelea ale moderatiei $i mdsurii In cercetarea istoriografica. Ar mai fi,
desigur, si exigenta evitarii excesului, a prevenirii intoxicatiei cu teze
istoriografice, chiar ilustre, repetate la nesfarsit in iluzia ca prin acest ritual se poate
accepta si justifica orice se doreste — 1n primul rand, starea de fapt actuald a

28 Ibidem, p. 107,

2 L. Boia, op. cit., p. 49.

3% Ca si ilustreze viziunea ,reformatoare” extremd asupra presupozitiilor istoriografiei pe
care ar dori-o autoritdtile de la Chisindu, N. Enciu citeaza din periodicul ,,Saptdmana”, an X, nr. 38
(458), 21 septembrie 2001, urmatorul pasaj: ,,.Deci, pentru perioada de pana la 1812 1l iei integral pe
Panaitescu; pentru perioada 1812-1918, 1n cazul in care nu existd studii impartiale — tiparim un set de
documente in stare pura. Pentru perioada 1918-1940 — punct de reper pot servi «Preludiile» lui Stere
si impresiile «calatorilor straini» prin Basarabia Romaniei Mari, iar de la *44 incoace, renuntand la
tiparele ideologice, impuse de regimul comunist — chiar de contemporani cu noi, care ar putea gasi o
explicatie a fenomenului: «in pofida regimului totalitar, oamenii au facut copii, au fost la medic, si-au
dat copiii la invatatura, si-au construit niste case cat clubul de mari; in pofida regimului odios,
Grigore Vieru a plazmuit niste poezii minunate, lon Drutd a scris un roman de exceptie, Povara
bunatatii noastre, regizorul Emil Loteanu a castigat niste premii internationale, Maria Biesu a cantat
pe cele mai mari scene ale lumii...»” (p. 186-187).
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societatii romanesti. Astfel, istoriografia nationald (din Republica Moldova,
Romania sau oricare altd tard rasdriteand) trebuie sa-si revizuiasca radical
realizdrile anterioare, continutul, metodologia, programele si proiectele prioritare
si fundamentale; dar nu si se dezica, peste noapte, de ele, ci sa le deschida
la realitate, la exigentele ,,empireului istoriografiei mondiale”, dupa expresia acad.
C. Muresanu. Realitatea social-politica si culturald a Europei contemporane (cat si
a intregii lumi, de altfel) ofera o lectie, credem, de neocolit: mai importante decat
realizarile sau nerealizarile trecutului — fie acestea trdiri, aspiratii, teorii, Infaptuiri
politice s.a.m.d. — sunt faptele prezentului si viitorului. O spune si L. Boia, la
finalul Introducerii la cea de a doua editie a controversatei sale lucrari Istorie si mit
in constiinta romdneasca:. ,,Poate vom incerca, nu s uitim istoria, dar sa fim ceva
mai putin obsedati de ea. Privim prea mult spre trecut (spre un trecut cu usurinta
mitificat) §i prea putin in prezent §i spre viitor [...] Problemele prezentului se
rezolva cu mijloacele prezentului si din perspectiva prezentului [...] Nu putem
ramane prizonieri ai trecutului. Trebuie s dovedim cd Romania inseamna ceva,
astdzi.””' Se pare ca obsesia istoriei este, frecvent, o boald politica...

Desigur, mitologia politici cu tentd manipulatoare (asociatd mitologiei
istoriografice) isi gaseste, indeobste, teren prielnic in rAndurile celor care nu poseda
o cultura politica si civica la un nivel rezonabil. Dar ea rodeste, In mod straniu, si
printre cei care ar trebui sa fie imuni la tentatiile sale: intelectualii.

In perioada post-comunismului, miturile politice prolifereaza, imprevizibil,
pe masura dinamicii i initiativei purtatorilor lor sociali (cazul particular, care ne
intereseaza aici, fiind acela al intelectualitatii). Formatia profesionald, educationala
si culturald a intelectualilor este una pretentioasd si de facturd inaltd. Din acest
motiv, ar fi de asteptat ca ei sd devind purtdtorii de cuvant ai unei ierarhii valorice,
avand in prim-plan rationalitatea si spiritul critic. Cuvantul lor este de presupus a fi
unul decisiv in problemele cruciale ale societdtii post-comuniste. Asemenea
asteptari, chiar daca adesea tacite si difuze, sunt cvasi-generale in mentalul
colectiv. Dupa cum scrie Ana Pascaru, ,,[...] intelectualilor le revine dificila
misiune de supraveghere si mentinere a principiilor valorice 1n evolutia activitatilor
si a comportamentului social. Altfel spus, prin facultitile cu care i-a inzestrat
natura, intelectualii sunt 1n stare sd-i convinga si pe ceilalti membri ai societitii sa
opereze cu categoriile care faciliteazd modalitatile de prezentd si perpetuare a
umanismului 1n viata cotidiana [...] este vorba de o utilizare eficienta a capacitatilor
celor inzestrati cu facultati inteligente, pastrand si imbogatind valorile capitalului
intelectual [...] Totodata, mediului intelectual ii revine rolul de filtru social, de
stavild Tn calea promovarii mediocritétii obraznice, care cu metode din cele mai
«sofisticate» Incearcd sa-i inlocuiasca pe acei care cu adevarat sunt ceea ce sunt pe
potriva competentelor si posibilitatilor.”*

3I'L. Boia, op. cit., p. 51
32 Ana Pascaru, Societatea intre conciliere si conflict: cazul Republicii Moldova, Chisinau,
Edit. ARC, 2000, cap. III (Locul si rolul intelectualilor in societatea post-totalitara), p. 71-72.
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Nu intotdeauna insa lucrurile stau astfel incat intelectualii sa-si Indeplineasca
aceastd ingratd si nobild datorie. Analizate critic, ,,valorile” propuse de miturile
politice se prezinta frecvent ca pseudo-valori sau non-valori, ceea ce nu-i impiedica
pe intelectuali sé le sustind cu ardoare, daca se potrivesc anumitor interese ale unui
partid politic, cu sanse de a accede la putere. Evident, avem aici in vedere un fapt
binecunoscut (inclusiv pentru vulgarizatorii miturilor politice), si anume acela ca
membrii unui grup tind sa-si ignore si sd-si abandoneze propriile valori, fiind
tentati sd se ghideze in functie de normele grupului din care fac parte. Asa cum
observase incd G. Le Bon, sentimentele maselor sunt foarte volatile, simple si
exagerate, trecand cu usurintd dintr-o extrema in cealaltd, caci ,,[...] grupul este
intolerant, autoritar si de cele mai multe ori conservator in convingerile sale.”**

Din multimea intelectualilor se detaseaza sub-multimea celor atasati culturii
umaniste — mai vulnerabili, se pare, seductiei mitologiilor politice decét confratii
lor din stiintele exacte/ ale naturii, mergand pand la implicarea nemijlocita in
practica politica (si politicianistd). Culpabil ar fi obiectul predilect al sferei
socialului, ca teren empiric favorabil unor ,,experimente” de tot felul, uneori deloc
benefice dezvoltarii si progresului. O spune o autoare din Republica Moldova,
cunoscatoare a acestui gen de situatii: ,,Liderii proveniti cu precadere din randul
scriitorilor, binecunoscuti prin scrierile lor de majoritatea populatiei si venerati de
ea, nu au realizat intreaga responsabilitate pe care si-au asumat-o devenind
politicieni, ignorand orientérile clare si modul in care aveau sd se desfdsoare
evenimentele. Or, una este sa-ti asterni propriile ganduri pe hdrtie cu talentul
harazit de Dumnezeu si alta e sa te aventurezi pe tardamul politicii [subl. ns., L.L].
Tardm care necesitd, dacd nu o pregatire necesard [ceea ce este, insa, discutabil,
intrucat politicianul fard pregatire e ca un carmaci fara busola — n.ns., L.1.], atunci
cel putin o intuitie pe potrivd, In caz contrar risti totul si nu obtii nimic.
Dimpotriva, fiind un domeniu mult prea controversat, politica nu Intotdeauna este
benefici pentru a-ti crea posibilititi de a-ti atinge scopul propus.”* S-ar parea ci,
in loc sd aibd minti deschise, lucide si critice fatd de ceea ce se intampla in
societate (mai ales in politicd), intelectualii moldoveni (si roméani) care au ales un
asemenea drum au preferat cultivarea confuziei, a oportunismului, in orice caz a
jumatatilor de masurd ori a ,dublului standard” (una promitem alegatorilor,
alta facem dupa ce suntem alesi) decat a adevarului, mai putin profitabil si mult
mai riscant.

Aceste ganduri ne amintesc situatia, oarecum similard, a unor intelectuali
romani, dintre care unii s-au situat de partea puterii, altii de partea opozitiei (sau
alternativ) in functie de interese care, uneori, n-au avut nimic in comun cu adevarul
si valorile autentice. Unii dintre ei au reprezentat de pilda ,,calul de bataie” al

33 Vezi Ala Plicinta, Evolutia mentalitifilor politice manifestate in comportamentul electoral,
»Studii §i cercetari din domeniul stiintelor socio-umane”, vol. 16, Cluj-Napoca, Edit. Argonaut, 2007,
p.- 117.

34 Ana Pascaru, op. cit.,p. 94.
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mineriadelor (mai ales al celei din iunie 1990), fiind perceputi de proletariatul
minier dezlantuit ca exponentii decadentismului, ai dreptei si extremei drepte,
indivizi periculosi pentru echilibrul social, prin chiar faptul ca gandesc! O parte
dintre acestia lansaserd anterior (in scris §i prin viu grai) ,,apeluri” de tot felul, prin
care, finalmente, se erijau in judecatori sui-generis ai natiunii romane, ca personaje
mitologice, ,,pure si dure”, ,,nepatate” de ceea ce se petrecuse inainte de 1989.

Oricum 1nsd, in contextul societitilor romand si moldoveana, situatia
intelectualilor care s-au pozitionat periferic fatd de ,terenul de tintd” al vocatiei si
misiunii lor culturale traditionale a fost una complicata. ,,Nu este un secret ca si
intelectualii dintr-o societate ideologizata excesiv, cum a fost i mai raméane a fi a
noastrd [moldoveneascd — n.ns., L.I.], suferd de rinoceritd, maladie a omului
dezumanizat, a celui care face din ideologie o idolatrizare dincolo de idee si ratiune
[...] Calcaiul lui Ahile al brumei de intelectuali — si in acest sens nu ma refer la
partea ei cantitativa pe care ne-o furnizeaza departamentul de statistica, ci la cei ce
calitativ corespund criteriului respectiv — este imposibilitatea de a rimane mai
presus de neintelegerile de ordin neesential pentru a salva esentialul [...] aceasta
denota reliefarea unor lucruri atit de meschine incat fara sa vrei te intrebi daca cei
ce le-au Intreprins au facut-o din rationament sau au indeplinit niste instructiuni ale
cuiva pentru a discredita categoria intelectualilor in societate.”’

Constelatia de valori pe care o apara sau ar trebui sa o apere intelectualii este
una vasta, acoperind valori cultural-spirituale, economice, politice, juridice, morale
s.a. Or, dintre acestea fac parte si valorile estetice, aflate printre cele mai greu
incercate pe parcursul intregii ,,perioade de tranzitie”, cand se produce, in mod
frecvent, datoritd actiunii unor interese, substituirea valorilor autentice cu non-
valorile de conjunctura.

Epoca post-comunista reprezintd — asemenea oricarui timp ,,de trecere” din
istoria mai apropiatd sau mai indepartatd” — un teren extrem de propice pentru
invazia §i expansiunea prostului gust, a pasiunilor indoielnice si exhibarilor
dubioase. La aceasta a contribuit, de fapt si din plin in Romaénia, asa-zisul
»socialism multilateral dezvoltat”, care nu a facut altceva decat si promoveze
sistematic o confuzie axiologicd permanentd si extraordinar de profundi. In
lucrarea sa Prostia, A. Glucksmann sublinia importanta constientizarii ignorantei
proprii, a (re)-cunoasterii ,,imbecilului din noi”*®, actiune tot mai greu de savarsit
odata cu proliferarea prostiei agresive si a pseudo-culturii. Antidotul consta tocmai
in consolidarea culturii autentice (in primul rdnd a culturii politice), aptd sa
demaste si sd respingd cu destuld usurintd mitologia cu tentd manipulatoare. Avem
in vedere aici definitia clasica oferitd de G. A. Almond si B. Powell, conform
careia cultura politica este un model de atitudini individuale si de orientari fata de
politicd, manifestate in randul membrilor unui sistem politic>’. Conform acestor

35 Ibidem, p. 105-106 si 107.
36 A. Glucksmann, Prostia, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1992.
37 G. A. Almond, B. Powell, Comparative Politics. A Developmental Approach, Boston, 1966.
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autori, cultura politica are trei dimensiuni (cognitiva, afectiva si evaluativa), iar in
lipsa cunostintelor politice, credintele/ convingerile se formeaza 1n special pe baza
dimensiunilor afective si evaluative. Este tocmai cazul frecvent al difuziunii rapide
a miturilor si contra-miturilor politice In randurile unei parti a societitii post-
comuniste, deoarece acestea incitd pana la exacerbare latura afectiva si imaginativa
a mentalului colectiv, dupa care evaluarea este manipulatd convenabil, in scopul
eludarii partiale (uneori Intr-o masura foarte accentuatd) — prin inducerea unei stari
de pasivitate, inertie —, a elementului cognitiv veritabil, deoarece el ar putea fi
adversarul cel mai periculos al subredelor esafodaje mitologice. Rezultatul este
apatia, pasivitatea subiectilor difuziunii mitului politic, respectiv imersiunea lor
intr-o culturad de supunere (subordonare), asociata celei parohiale (locale, provinciale).

O culturd politica autentica este cel mai temut adversar al miturilor politice,
intrucét le sesizeaza inconsistenta si le dezmembreaza rapid, ceea ce rezulta fie si
din enumerarea componentelor acesteia: ,,[...] cultura politica a unei societati se
referd la mijloacele prin care a fost internalizat sistemul politic in sentimentele,
cunostintele si evaluarea populatiei, la atitudinea fatd de sistemul politic 1n intregul
sdu si atitudinile cu privire la rolul binelui in sistem.”**

Astazi, intr-o mai mare masura ca oricand, omul societatii post-comuniste are
nevoie de idealuri care sd-i Implineasca personalitatea, de modele de nalta tinuta
intelectuala, morald, estetica si afectivi — preferabil, dupa parerea noastra,
neangajate politic. Este putin probabil cad vom putea depasi cu adevarat aceasta
»perioada de tranzitie” — pe care unii o aduleaza, iar altii o blestema —, fira a ne
regdsi pe noi ingine 1n noianul de Intdmplari care se revarsd, incd, orbeste peste
capetele noastre, fara a putea (re)dobandi controlul asupra vietilor si destinelor
noastre prin educatie si cultura, fara a ne exercita liber (dar si responsabil)
congtiinta fnduntrul si n afara modestei noastre fiinte individuale, spre binele
nostru si al comunitatii careia 1i apartinem. Ne suntem inca datori unii altora intr-o
»clipd de sinceritate” cu acea onestitate elementara, acel bun simt arhaic al
poporului roman si acea inteligentd ce ne-a dus faima in lume in stiintd si
tehnologie, filosofie, artd, literatura, teologie — Intr-un cuvant, intruchiparea acelor
valori despre care ne place sa vorbim, dar, cu prea mare greutate stim uneori sa le
recunoastem, sa le incurajam si si le punem in practica. In loc sa vehiculeze mituri
politice, intelectualii societatilor post-comuniste au datoria sa cultive si sa dezvolte
cultura politica autentica la nivelul unor categorii sociale cat mai largi.

3 Vezi Ala Placint, p. 116.



